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Predmet: Ocitovanje na Izvje3ce stru¢nog povjerenstva o reakreditaciji Grafitkog

fakulteta Sveutili§ta u Zagrebu

Postovam,

u prilogu Vam dostavljamo Otitovanje na Izvjedée Stru¢nog povjerenstva o reakreditaciji
Grafitkog fakulteta Sveutilista u Zagrebu jednoglasno doneseno na 4. izvanrednoj sjednici
Grafitkog fakulteta Sveucilista u Zagrebu, odrZanoj 28. ozujka 2019. godine.

Pojedine dokumente iznimno kompleksnog, sadrzaja (zakljutke javne rasprave, zapisnike
pojedinih sastanaka te pojedine priloge) koji potvrduju navode iz Otitovanja, a nismo
uspjeli sistematizirati i prikupiti zbog kratkog roka za ogitovanje, dostavit ¢emo naknadno.
Za sva dodatna pojadnjenja stojimo Vam na raspolaganju.

S postovanjem,

Dostaviti:
1. Nasiovu,
2. Pismohrana, ovdje

Graficki fakultet, Getaldiceva 2, 4R - 10000 Zagreb
Tel.:+385(0) 1 2371 080, Faks: +385(0) 1 2371077
O1B: 25564990903, E-mail: dekan@grf hr, www.grfunizg hr
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OCITOVANJE NA 1ZVJESCE STRUCNOG POVIERENSTVA O REAKREDITACHI GRAFICKOG
FAKULTETA SVEUCILISTA U ZAGREBU

SAZETAK:

GrafiCki fakultet dobio je lzvje3ce Stru€nog povjerenstva o reakreditaciji Grafickog fakulteta Sveuéilitta
u Zagrebu 15. oZujka 2019. te na temelju detaljne analize oéituje.

SaZetak izvje3ca proturjecan je s ocjenama i ostatkom izvjedéa. Stavovi stru¢nog povjerenstva nisu niti
u jednom poglavlju potkrepljeni ¢injenicama ili dokazima. Ocjene se donose na osnovi dojmova, kao i
anonimnih prijava. lzraz ,Cini se” ponavlja se 12 puta u dokumentu. Niti u jednom poglavlju nisu
podastrijeti dokazi na osnovi Cega su donesene negativne ocjene. U pisanju lzvje3ca trebali bi se

koristiti pojmovi kao ,dokazano je sljedecim Cinjenicama®, ,iz éega je vidljivo®, iz &ega proizlazi®, iz
navedenog moZe se zakljuditi” i tako dalje.

lzvjesce u potpunosti ima oprecan stav sa zadnjim izvje3éima akreditacija 2012 (str. 16) i 2016 i (str.
13) u kojima se nagfadava potreba za ve¢om usmjerenosti ka suvremenim temama kao o su: novi
graficki materijali, posebne aplikacije za tisak, ambalaZa, grafi¢ki dizajn i multimedija te potreba
prijelaza s “tiskovnog” prema “medijskom" fakultetu, zaokreta prema digitalnim tehnologijama
{"paperless”).

Protokol posjeta uopée nije postivan, Sastanak s alumnima je kasnio vise od sat vremena, a sastanaci
sa studentima i vanjskim dionicima kasnili su i vie od 2 sata zbog ¢ega je veliki dio {minimalno 30%)
morao napustiti sastanke, a da nije niti stigao prisustvovati sastancima. lzuzetno veliki broj sudionika
{minimalno 30) sastanka usmeno je izrazio nazadovoljstvo stavovima Stru¢nog povjerenstva koje je od
njih traZilo samo negativnosti vezane uz Graficki fakultet.

U skladu sa svime navedenim, kako bismo se obranili od neargumentiranih napada, o ovom o&itovanju
provedena je javna rasprava. Odriani su sastanci svih katedri, sastanci asistenata, sastanci studentskog
zbora, alumnija kao i vanjskih dionika. Temeljem toga, kao i pojedina&nih doprinosa djelatnika nastac
je ovaj dokument.

Ovo ofitovanje potvrdeno je na izvanrednoj sjednici Fakultetskog vijeéa 28. oZujka 2019.

Sveuciliste u Zagrebu Graficki fakultet zavrino izvje$¢e Struénog povjerenstva u postupku provedbe
reakreditacije Grafitkog fakulteta Sveudilita u Zagrebu smatra neutemeljenim i neprihvatljivim u
cjelini kao i u pojedinim segmentima.

U potpunosti smo otvoreni za suradnju kako bismo Vam podastrijeli dokaze koji potvrduju &injenice
navedene u oCitovanju.




OCITOVANJE NA ANALIZE POJEDINIH TEMA, PREPORUKA | OCJENA KVALITETE POJEDINIH
TOCAKA

“I. Interno osiguravanje kvalitete i drustvena uloga visokog ucilista
Analiza

Tijekom ranife provedenih vrednovanja, Graficki fakultet Sveucilista u Zagrebu dobio je preporuku da
restrukturira unutarnje funkcioniranje, revidira nacin upravijanja i pokrene proces osiguranja kvalitete.
Strucno povjerenstvo potvrduje da je visoko udiliSte poduzelo radnje u pogledu svega navedenog, ali
uocava da te radnje nisu proizvele znacajnije ucinke. Restrukturiranje katedri u veéoj je mjeri tek
~kozmeticko", s time da su nekadasnje katedre organizirane u novi organigram, u sustini zadréavajudi
inicijalne parametre. Uprava nije predstavila uvjerljivu i realistiénu viziju, kao ni angaZiranost u pogledu
dugorocne strategije, te se stekao dojam da pozornost prvenstveno usmjerava na zadriavanje statusa
quo. Strucno povjerenstvo uzima u obzir da su osnovana Povjerenstva za osiguravanje kvalitete i izradu
samoandlize te da je vrlo produktivno i predano osoblje prikupilo izuzetno veliku kolicinu podataka.
Medutim, Uprava te podatke nije iskoristila za stvarne procese osiguravanja kvalitete, Posliedicno
tomu, Strucno povjerenstvo smatra da je visoko uéiliste propustilo prifiku ukljuciti se u sveobuhvatni
proces objektivne i otvorene samoanalize, nije iskoristilo odgovarajuce podatke za analizu prednosti i
nedostataka i, kao rezul tat toga, stanje je ostalo sliéno onomu zatecenom tijekom proslog postupka
reakreditacije.

Preporuke za poboljSanje

Uprava treba stvoriti produktivnu atmosferu povjerenja i potpuno se ukljuciti u proces otvorene i
iskrene samoanalize na temelju objektivnih podataka, zajednicki usvojenih ciljeva i kljuénih
pokazatelja. Trebala bi pokrenuti niz neovisnih i objektivnih postupaka evaluacije koji e jasno ukazati
na Cinjenicne prednosti i nedostatke unutarnje organizacife, informacije bi se trebale dijeliti na otvoren
nadin i o njima se treba raspravijati.

Stratesko planiranje treba biti utemeljeno na objektivnim podacima, a odnosi s dionicima, alumnima i
studentima trebaju biti formalizirani. Pracenje ciljeva postignuca visokog uciliéta treba redovito
revidirati i objavijivati.

Osiguranje kvalitete
Nezadovoljavajuca razing kvalitete”
OCITOVANIE

Analiza se ne zasniva na &injenicima.

Netolna je konstatacija Povjerenstva da poduzete aktivnosti vezane uz revidiranje nisu rezultirale
znhacajnijim pomacima.

Iz analize zapisnika sjednica vidljivo je da sjednice Fakultetskog vijeca traju znatajno krace te da se
odluke uglavnom donose jednoglasno ili s velikom veéinom glasova. U prethodnom razdoblju
dogadalo se da se ne usvoji niti dnevni red. Tri puta nije usvojen dnevni red. Sjednice su trajale i po 3-
4 sata. Dolazilo je i do prekida sjednica. Pojedine odluke donosile su se tijesnom veéinom.

Graficki fakultet rekonstruirao je unutarnje funkcioniranje, te revidirac nagin upravljanja i uspostavio
proces osiguranja kvalitete,




Graficki fakuliet za potrebe osiguranja kvalitete koristi jedinstvene SOK obrasce. U kreiranju
jedinstvenih SOK obrazaca sudjelovali su zajedno unutarnji i vanjski dienici Grafi¢kog fakulteta te je
ukupno kreirano devet (9) jedinstvenibh SOK obrazaca prema ESG standardima i smjernicama za
unutarnje osiguravanje kvalitete u visckom obrazovanju iz 2015. godine. Nadalje, €lanovi Stru¢nog
povierenstva uopce nisu upoznati sa sadriajem i dodijeljenim ocjenama (13 pojedinacnih ocjena) za
osiguravanje kvalitete iz dokumenta ,Prve periodifke unutarnje prosudbe sustava osiguravanja
kvalitete” od strane Sveudilista u Zagrebu iz 2016. godine. Svi dokumenti su javno dostupni na mreznim
stranicama Fakulteta od ak. god. 2015./2016. [ predsjednica Povjerenstva za osiguravanje kvalitete ih
kontinuirano revidira u koordinaciji s Upravom Fakulteta veé etvriu akademsku godinu.

Grafi¢ki fakultet je usvojio Strategiju razvoja za razdoblje 2017. — 2022. u kojoj su jasno definirane
vizija i misija Grafickog fakulteta te strateski ciljevi.

Preporuke Stru¢nog povjerenstva su zasnovane na dojmovima, a ne na ¢injenicama. Uprava Fakulteta
je stvorila i stvara produktivnu atmosferu povjerenja te ukljuuje u proces sve djelatnike. Dokaz tome
je i nastanak ovog dokumenta. U stvaranje ovog dokumenta bile su ukljucene sve katedre, kao i svi
djelatnici Fakulteta. Svatko u skladu sa svojom voljom i moguénostima. O istom dokumentu se
raspravljalo na sastancima katedri, sastancima asistenata, sastancima Studentskog zbora, sastancima
alumnija te vanjskih dionika.

Isti dokument prihvaden je na sjednici Fakultetskog vijeca.

Odnasi s dionicima, alumnima, i sa studentima su formalizirani, sto je i vidljivo iz niza sporazuma s
dionicima. Graficki fakuitet je osnovao alumni udrugu, koja je aktivna te sudjeluje u nizu Fakultetskih
aktivhosti. Odnosi sa studntima takoder su formalizirani te definirani nizom pravilnika i odluka, koje
su dostupne stranicama Fakulteta https://www.grf.unizg.hr/studenti/

Konatna ocjena, takoder je proturjeéna saZetku lzvjed€a: "Povjerenstve izuzetno cijeni uloZeno
vrijeme i napore Povjerenstva za izradu samoanalize u pogledu osiguravanja relevantnih dokumenata.
Posebno zahvaljuje Povjerenstvu za osiguravanje kvalitete | cdaje mu priznanje za golem trud koje je
ulozilo u prikupljanje pokazatelja i podataka.”

“Fakultet njeguje &vrst i prisan odnos s gospodarstvom, kao i strukovnim udruZenjima s podrudja
graficke djetatnosti, te uZiva velik ugled zbog svog doprinosa struci.”

“Struéno povierenstvo sastalo se i razgovaralo s veormna predanim nastavnicima, a studenti s kojima se
susrelo izrazili su zadovoljstvo ishodima studija.”

Takoder, konacna acjena je u proturjecnosti i s pojednim dijelovima lzvje&ca. Npr.

“Visoko udiliSte osigurava vrednovanje i ocjenjivanje studentskih postignuca i provodi vrednovanje
ocjenjivanja. (3.8 Analiza, str. 24)

VaZno je napomenuti da je tijekom posjeta Struéno povjerenstvo odrzalo sastanke s entuzijastiénim i
predanim djelatnicima koji rade na svom napretku, a posebno treba spomenuti otvoren i mobilan
nacin povecavanja broja onih koji doprinose ponudi novih kolegija u skladu s potrebama i trendovima
industrije te potrebe studenata. (4.1 Analiza, str. 26)”

"I, Studijski programi
Analiza

Graficki fakultet Sveucilista u Zagrebu nudi preddiplomski, diplomski i poslijediplomski doktorski
program na smjerovima Graficko inZenjerstvo i Dizajn grafickih proizvoda. Glavna snaga i temelj
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priznatosti visokog ucilista leZi u domeni grafike (pod {ime se podrazumijevaju inZenjerstvo,
tehnologifa i tiskarski procesi). Navedeno uglavnom korespondira sa studijskim programom Graficko
infenjerstvo. Visoko udiliSte nema znalajnu akademsku prisutnost (znanstvene ili umjetnicke
djelatnosti] ni zabilfeZena postignuca u podrudju grafickog dizajna. Posljediéno tomu, studijski program
Dizajn grafickih proizvoda nije toliko snaZan kao program Graficko inzenjerstvo. Uprava je izrazila Zelju
za prodirenjem studifskih programa na medijski dizajn i digitaine medije. Medutim, ovaj novi program
jos nije normaliziran niti se poceo izvoditi u vrijeme pisanfja ovog izvje§ca.

Preporuke za poboljsanje

Opca je preporuka Struénog povijerenstva Grafickom fakulftetu Sveudilista u Zagrebu da obrazovne i
znanstvene djelatnosti primarno usredotoci na graficku industriju i da odustane od dizajna, medijskog
dizajna i digitalnih medija. Visokom ulilistu trenutacno nedostaje kvalificiran nastavnicki kadar i
oprema za proSirenje prvobitne misije izvan osnovne djelatnosti vezane za graficku industriju. Visoko
uciliste treba se usredotoditi no ono u emu je najbolje i &ime na optimalan nadin odgovara na potrebe
dionika i povezane industrije. Druge postojece institucife i studijski programi posjeduju bolje kapacitete
za rozvof | provedbu programa iz podrucjo medijskog dizajna i digitalnih medija. Poduzimanje
aktivnosti u ovom smjeru rezultiralo bi nepotrebnim dupliciranfem resursa I troskova naustrb kvalitete
opcenito,

Preporuka je Strucnog povjerenstva da se visoko uciliste ukljuci u inteligentnu i produktivau suradnju
te programe razmjene s institucijama koje vec¢ nude kolegije iz podrudia dizajna i digitainih medija, a
ne da razvija viastite.

Ocjena kvalitete

Minimalng razina kvalitete”

OCITOVANJE

Analiza se ne zasniva na Cinjenicama. Osim toga, u njoj je naveden niz netotnosti.

Netofno je da studijski program Dizajn grafickih proizvoda nije snazan kao program Graficko
inZenjerstvo, kao ni da Visoko uéilite nema znacajnu akademsku prisutnost (znanstvene ili umjetnicke
djelatnosti] i zabiljeZena postignuca u podrudju grafi¢kog dizajna.

Interes za upis na smjer Dizajn grafickih proizvoda je znadajno vedi. Ove godine sukladno podatcima iz
aplikacije postani student vidljivo je da se za smjer Dizajn grafickih proizvoda prijavilo 376 studenata
(107 prvi izbor), dok se za smjer Tehnicko tehnoloski prijavilo 207 studenata (26 prvi izbor).

Akademska prisutnost (znanstvene i umjetnicke djelatnosti) je zna€ajna. Posebno se moie istaknuti
grupa pod vodstvom prof. emer. dr. sc. Vilka Zilika na novoj metodi upravljanja informacijama
respektirajuci svojstva materije u bliskom infracrvenom spektru koja nosi naziv INFRAREDDESIGN. O
istome svjedode i brojne nagrade.

https://www.grf.unizg hr/siajan-uspjeh-na-festivalu-inovacija-sviif-2018/

https://www.grf.unizg.hr/zlatna-medalia-na-45-salonu-inovacija-u-zenevi/

https://www.grf.unizg.hr/hrvatskoj-inovaciji-grand-prix-u-belgiji/

Za otkride “Kreiranje tiskarskih boja za vidljivi i Infracrveni spektar» pod zajednickim nazivom Infrared
Design”, nastavnici Grafitkog fakulteta: prof. dr.sc. Vilko Ziliak, prof. dr.sc. Klaudio Pap, dr.sc. vana



Ziljak Stanimirovi¢, dr.sc. Jana Ziljak Vuji¢ dobili su i Drzavnu nagradu za znanost za 2010. te preko 70
medunarodnih nagrada u podrudju grafickog dizajna.

Asistenti zajedno sa studentima razvijaju i-prijavijuju inovacije na medunarodnim sajmovima

http://www.unizg.hr/index.php?id=275&n0_cache=1&tx ttnews%5Btt news%5D=26028&cHash=eb7
091ab8eb6b2089dh11221a3c6cHf2

httos.//www.grf.unizg.hr/graficki-fakultet-osvojio-zlatnu-medalju-za-inovaciju/

Nstavnici participiraju na europskim projektima

http://www.ict-aac.hr/index.php/en/

http://www.ict-aac.hr/projekt/index.php/en/unizg-faculties/faculty-of-graphic-arts-team

Organiziraju izloZzbe itd. Na sljedecem linku dostupan je popis izloZbi izv.prof. dr.sc. Maje Kureéié
Strgar.

http://majastrearkurecic.com/exhibitions/

Za svoje aktivnosti profesorica je dobila brojne medunarodne nagrade.

lako formalno nemaju izbor u podruju umjetnosti, minimalno 4 nastavnika ima uviete i za izbor u
umjetnickom zvanju, a s obzirom na njihova umjetnicka postignuca. To su izv.prof. dr.sc. Maja Kurei¢
Strgar, izv. prof.dr.sc. Ivana Ziljak Stanimirovi¢, doc.dr.sc. Miroslav Mikota te lvana Paviovié.

Preporuke Strugnog povjerenstva su zasnovane na dojmovima, te u proturjeénostima s prethodnim
reakreditacijama. U zadnjim izvjeS¢ima akreditacija 2012 (str. 16} i 2016 i (str. 13} nagla3ava potreba
za veom usmijerenosti ka suvremenim termama kao 3to su: novi grafi¢ki materijali, posebne aplikacije
za tisak, ambalaZa, graficki dizajn i multimedija te potreba prijelaza s “tiskovnog”’ prema “medijskom
fakultetu, zaokreta prema digitalnim tehnologijama {“paperless”).

Ovdje je takoder potrebno navesti da je Graficki fakultet dobio HKO projekt u vrijednosti od 3,7
milijuna kuna kako bi razvijao osim grafi¢kog inZenjerstva i multimediju i vizualne komunikacije.

S obzirom na to da je interes studenata najbolji pokazatelj kvalitete studija nikako nije jasno na koji
na€in je Povjerenstvo donijelo predloZenu ocjenu.

"Ill. Nastavni proces i podrska studentima
Analiza

Strucno povjerenstvo dobilo je proturjeéne informacije koje upucuju na to da je podrska studentima
prvenstveno rezultat angaZiranosti pojedinih nastavnika te da nedostaje institucionalna podrska.
Stope zaposljavanja niske su, kao i pouCavanje usmjereno na studenta i rieSavanje problema.

Izvannastavne aktivnosti provode se na dobrovolinoj osnovi. Cini se da vrednovanje studenata nije
uvifek dosliedno. Dolazna mobilnost previse je ograniena na susjedne zemlje zbog nedostatka kolegija
na engleskom jeziku.

Procedure za rieSavanje sukoba, prituZbi i diskriminacife predstavijene Struénom povjerenstvu
zhunjujuce su i birokratske, umjesto da su usmjerene na jednostavan pristup i uinkovitost. U njihovoj
provedbi nedostaje transparentnosti.



Preporuke za poboljSanje

Preusmjeravanje na jedan program s podrudia graficke djelatnosti {graficka tehnologija) trebalo bi
omoguciti dostupnost resursa za kvalitetnije ukfjucivanje studenata. Povezanim temama (multimedija,
dizajn} moglo bi se pristupiti kroz razvoj fokusiranih programa suradnje | razmjene s drugim
institucijama u okviru SveudiliSta u Zagrebu.

Odgovarajuca provedba procesa osiguravanja kvalitete koji ukljucuju alumne, dionike i studente
omogucit e identificiranje strukturnih problema i njihovo riesavanje.

Ocjena kvalitete

Nezadovoljavajuca razina kvalitete"
OCITOVANJE

Analiza se ne zasniva na ¢injenicama.

Tvrdnje u analizi zasnovane su na anonimnim prijavama, a ne na ¢injenicama. Graficki fakultet u
potpunosti suraduje sa studentima. PomaZe im prilikom svih njihovih aktivnostima o ¢emu su i
svjedodili studenti kao $to je navedeno u saZetku izvjedtaja.

Analiza, preporuke, kao i kona¢na ocjena, proturjefne su SaZetku lzvjeséa: " Struéno povjerenstvo
sastalo se i razgovaralo s veoma predanim nastavnicima, a studenti s kojima se susrelo izrazili su
zadovoljstvo ishodima studija.”

Takoder, Analiza, preporuke kao i konana ocjena je u proturjetnosti i s pojedinim dijelovima lzvjesca.
Mpr. Dostupni i predani nastavnici/asistenti doprinose motivaciji studenata i njihovom angaimanu.
lako nastoje potaknuti interaktivno i istraZivacko uenje, uCenje temeljeno na projektima moglo bi se
vide primjenjivati. (3.3 Analiza, str. 22)

Visoko uciliSte omogucuje studentima savjetovanja o studiranju i karijernim moguénostima. Navedeno
vedinom omogudéuju asistenti, koji izvode nastavu, imaju ulogu tutora i s kojima se studenti savjetuju
0 projektima (kako onima za nastavu, tako i osobnim). Tijekom organiziranih sastanaka sa studentima
¢lanovi Strucnog povjerenstva doznali su da asistenti studentima pruzZaju veliku pomoé. (3.4 Analiza,
str. 22)

Studenti su obavijedteni o mogucnostima pohadanja dijela studija u inozemstvu. Visoko udiliste pruza
podriku studentima prilikom prijave i realizacije programa razmjene. Studenti imaju moguénost
odabrati izmedu oko 15 inozemnih institucija, s kojima visoko uciliste ima sklopljen sporazum o
razmjeni u okviru projekta Erasmus. (3.6 Analiza, str. 23)

Visoko uciliste osigurava vrednovanje i ocjenjivanje studentskih postignuéa i provadi vrednovanje
ocjenjivanja. (3.8 Analiza, str. 24)

Vaino je napomenuti da Je tijekom posjeta Struéno povjerenstvo odrzalo sastanke s entuzijastitnim i
predanim djelatnicima koji rade na svom napretku, a posebno treba spomenuti otvoren 1 mobilan
nadin povecavanja broja onih koji doprinose ponudi novih kolegija u skladu s potrebama i trendovima
industrije te potrebe studenata. {4.1 Analiza, str. 26)

"V, Nastavnicki i institucijski kapaciteti

Analiza




Nastavni i institucijski kapaciteti adekvatni su, a resursi su dovolini za postizanje kvalitete nastave na
odgovarajucof razini. Nastavni kadar izuzetno je predan i angaZiran.

Raspodjela resursa katkad je ispod optimalne razine, a podrika razvoju karijere nastavnog kadra nije
uvijek dostupna u dovoljnoj mjeri. Procedure zaposijavanja i napredovanja dokumentirane su, ali
njihovoj provedbi nedastaje transparentnosti.

Preporuke za poboljsanje

Preporuka je Struénog povjerenstva da visoko uciliste revidira raspodjelu resursa i podrsku razvoju
karijere nastavnog kadra, vodeci pritom racuna da se resursi koriste ondje gdje su najpotrebniji i gdje
imaju najveci uéinak. Upravijanje karijerama treba provoditi na posten i transparentan naéin, o
angaZiranost i predanost kvalitetnom poucavanju treba poduprijeti i priznati na institucionalnoj razini.

Ocjena kvalitete

Zadovoljavajuca razina kvalitete”
OCITOVANIE

Analiza se ne zasniva na ginjenicama.

Tvrdnje u analizi nisu utemeljene, ve¢ su otigledno zasnovane na razgovorima u Zetiri oka ili
anonimnim prijavama. Raspodjela resursa radi se-transparentno i u sve je uklju¢eno Fakultetsko vijeée,
Plan nabave zasniva se na potrebama katedri koje se izja$njavaju krajem godine. Raspodjelu resursa
potvrduje Fakultetsko vijece. Sva zapoSljavanja i napredovanja prolaze minimalno dvaput kroz
Fakultetske vijece. O svemu tome postoji dokumehtacija, koja je dostupna svim djefatnicima Grafickog
fakulteta. Sve odluke uglavnom su donesene jednoglasno.

AngaZiranost i predanost kvalitetnom poucavanju podupire se i priznaje na institucionalnoj razini.
Graficki fakultet omogucuje svim nastavnicima unapredenje nastavni¢kih kompetencija te u tom
smislu osigurava sredstva.

Zadovoljavajuca razina kvalitete

"V. Znanstvena/umjetnicka djelatnost
Analiza

Znanstvena djelatnost koja se provodi na visokom ucilistu u sustini se odnosi na istraZivanja u razficitim
domenama povezanim s grafickom tehnologijom. Znanstvena djelatnost u ovim domenama pristojne
je kvalitete. Strucno povjerenstvo nije uocilo nikakvu znanstvenu djelatnost u pogledu multimedijskih
tehnologija i dizajna, kao ni u domeni kreativne i umjetnicke proizvodnje.

Globalni strateski planovi predstavijeni su na hrvatskom jeziku, pa ih Struéno povjerenstvo nije moglo
detalino ocijeniti zbog vremenskih i resursnih ogranidenja. Razgovori s Upravom | nastavnicima
obavljeni tijekom posjeta nisu ukazali ni na kakvu osobitu stratesku srednjoroénu ni dugoroénu
orifentaciju u pogledu znanstvene djelatnosti. Znanstvena se djelatnost u sustini obavija na
pojedinalnoj i segmentiranoj osnovi i u mnogim je sludajevima odvojena je od vaZnijih znanstveno-
istraZivackih ustanova u okviru Sveudilista u Zagrebu.

Visoko udiliSte arhivira i objavijuje magistarske i doktorske radove te objavijuje rezultate znanstvenih
istrafivanja. Fakultet izdaje znanstveni Casopis Acta Graphica, u kojem objavijuje veéinu svojih radova.
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Preporuka za poboljSanje

Preporuka je Strunog povjerenstva da visoko uliliste usvoji vise medunarodne standarde i
implementira sljedeée dobre prakse:

* Sudjelovanje u zajednickim znanstvenim projektima u okviru Sveucilista u Zagrebu, $to ce visokom
ucilistu omoguditi pristup najsuvremenijim istraZivanjima i omoguditi uéinkovitije koristenje resursa;
navedeno ce takoder pruZiti priliku za interakciju i sprijeéiti izolaciju;

* Formaliziranje stratedkih cilfeva znanstvene organizacije i uéinkovitije restrukturiranje katedri kako
bi se stvorila ucinkovita sinergija i omogucilo bolje odredivanje srednjoronih i dugoroénih cifjeva,
mjerenje napretka i vrednovanje olekivanih ishoda strateskog programa znanstvenih djelatnosti;

* Jasno odredivanje znanstvenih tema koje znanstvena organizacija namjerava istraZivati, ukljuéujuci
detaljan program rada i konkretne ciljeve za svaku temu;

* Podizanje standarda objavijivanja znacajnim poveéanjem medunarodne priznatosti, rangiranja i
vidljivosti Casopisa Acta Graphica ili aktivnim objavijivanjem na medunarodnim, uglednim
dogadanjima : u prestiznim medunarodnim publikacijama.

Ocjena kvaliteta

Minimalna razina kvalitete”

OCITOVANIE
Analiza se ne zasniva na {injenicama.

Svi dokumenti koje je zahtijevala Agencija za visoko obrazovanje i znanost bili su prevedeni i
dostavljeni na vrijeme. U tom smislu Povjerenstvo je moglo zatraZiti i bilo koji dokument da se prevede.

U analizi se ponavljaju netoéne tvrdnje kako Grafi¢ki fakultet nema znadajnih postignuéa vezanih uz
multimediju i dizajn.

Graficki fakultet ima znacajan ugled i znanstveno djelovanje u pedruéju multimedije i dizajna. Posebno
se moze istaknuti grupa pod vodstvom prof. emer. dr. sc. Vilka Zitjka na novo] metodi upravijanja
informacijama respektirajuéi svojstva materije u bliskom infracrvenom spektru koja nosi naziv
INFRAREDDESIGN. O istome svjedofe i brojne nagrade.

https://www.grf.unizg.hr/sjaian-uspjeh-na-festivalu-inovacija-sviif-2018/

https://www.grf.unizg.hr/zlatna-medalja-na-45-salonu-inovaciia-u-zenevi/

hitps://www.grf.unizg.hr/hrvatskoj-inovaciji-grand-prix-u-belgiii/

hitp://www.unizg.hr/index.php?id=275&n0_cache=1&tx ttnews%5Btt news%5D=26028&cHash=eb7
091ab8ebbb2089db1122133c6c52

Asistenti zajedno sa studentima razvijaju i prijavijuju inovacije na medunarodnim sajmovima

https://www.grf.unizg.hr/graficki-fakultet-osvojio-zlatnu-medalju-za-inovaciju/

Participiraju na europskim projektima

http://www.ict-aac.hr/index.php/en



http://www.ict-aac.hr/projekt/index.php/en/unizg-faculties/faculty-of-graphic-arts-team

Organiziraju izioZbe itd. Na sljede¢em linku dostupan je popis izloZbi izv.prof. dr.sc. Maje Kuregi¢
Strgar.

http://majastrgarkurecic.com/exhibitions/

Za svoje aktivnosti profesorica je dobila brojne medunarodne nagrade.

lako formalno nemaju izbor u podruéju umjetnosti, minimalno 4 nastavnika ima uvjete i za izbor u
umjetnickom zvanju, a s obzirom na njihova umjetnicka postignuéa. To su izv.prof. dr.sc. Maja Kuregi¢
Strgar, izv. prof.dr.sc. ivana Ziljak Stanimirovi¢, doc.dr.sc. Miroslav Mikota te Ivana Pavlovié, dipl.ing..

Graficki fakuitet je usvojio Strategiju razvoja za razdoblje 2017. — 2022. u kojoj su jasno definirane
vizija i misija Grafickog fakulteta te strateski ciljevi koji se i ostvaruju.



DETALINA ANALIZA SVAKOG STANDARDA, PREPORUKE ZA POBOLISANJE { OCIENA KVALITETE
SVAKOG STANDARDA

I. Interno osiguravanije kvalitete i drustvena uloga visokog uéilista
»1.1. Visoko je uciliste uspostavilo funkcionalan sustav unutarnfeg osiguranja kvalitete.

Analiza

Bez obzira na inicijative predstavijene StruCnom povierenstvu, viscko u iliste nije uspostavilo
funkcionalan sustav osiguranja kvalitete. Struéno povierenstvo dobilo je pristup velikaj kolicini podataka
koje je prikupilo vrlo aktivno | predano Povjerenstvo za osiguravanje kvalitete. Samo je vrlo ogranicena
koli¢ina podataka bila dostupna na engleskom jeziku. Struéno povjerenstvo Zeli istaknuti vric visoku
razinu predanosti Clanova Povjerenstva [ impresivan posao koji su obavili.

Strucno povierenstvo nagladava da je osnivanje operativnog povierenstva i prikuplianje podataka
preduvjet za osiguranje kvalitete, no da to samo po sebi ne predstavija niti jamdi proces osiguranja
kvalitete.

Na temelju razgovora s Upravom Cini se da su ti podaci samo prikuplieni, no nisu iskoristeni za mjerenje
i definiranje dalinjeg razvojo ni za opravdavanje strateskih odluka. Ne postoji strateski program za
osiguranje kvalitete.

Preporuke za poboliSanje

Uprava visokog ucilista trebala bi se u potpunosti ukfjuliti u procese osiguranja kvalitete i uvidjeti da se
ono $to se mjeri moZe samo pobolj$ati. izricita je preporuka Stru¢nog povierenstva da Uprava uvede
odgovarajucu edukaciju o procedurama osiguranja kvalitete za one koji su ukljuleni u ovaj proces, kao i
da se angaZira u pogledu promicanja sveobuhvatne kulture mjerenja-vrednovanja-pobolisanja, koju ée
Fakultet usvojiti kolektivnom odlukom. Preporuke iz prijasnjeg lzvjeséa o reakreditaciii i dalje su u
potpunosti primjenjive s obzirom na to da nisu provedene.

Ocjena kvalitete
Nezadovoljavajuca razina kvalitete”

OCITOVANIE

U Analizi Struénog povjerenstva se navodi kako je Povierenstvo “dobilo pristup velikoj koli€¢ini podataka
koje je prikupilo vrlo aktivno i predano Povierenstvo za osiguravanje kvalitete” te se istice vrlo visoka
“razina predanosti ¢lanova Povierenstva i impresivan posao koji su cbhavili”.

Na komentar: “Samo je vrlo ograni¢ena koli¢ina podataka bila dostupna na engleskom jeziku”
naglasavamo da je Graficki fakultet ispunio sve zahtjeve koje je postavila AZVO vezane uz prevodenje
vaznih dokumenata na engleski jezik.

Takoder, za vrijeme reakreditacije, Povjerenstvo za kvalitetu je pohvaljeno za izvrsno obavijen posao te
nije jasno na temelju kojih argumenata je Reakreditacijsko povjerenstvo ocijenilo nezadovoljavajuéom
razinom kvalitete poglavlje 1.1. Pri tome je argument Stru¢nog povjerenstva “kako im se &ini da su ti
podaci samo prikupljeni no nisu iskoridteni za mjerenje i definiranje daljnieg razvoja ni za opravdanje
strateskih odluka” potpuno pausalan i ni¢ime potkrijepljien te je time | potpuno neprihvatljiv.

»1.2. Visoko uciliste primjenjuje preporuke za unapriedenje kvalitete iz ranije provedenih
vrednovanja.
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Analiza

U prijasnjem lzviescu o reakreditaciji navedeno je ,Preporuka je da se ojalaju sustavi za osiguranje
kvalitete i unaprijedi kontinuirano poboliSanje kvalitete rezultata istraZivanja i nastave te da se
normalizira i ojaca ukljuCenost djefatnika i studenata u sve takve sustave”... ,Preporuka je da se ng
institucionalnoj razini uspostavi formalni sustav redovitog prikuplianja povratnih informacija i pracenjo
kvalitete dielatnika i studenata, osobito na temelju studentskih anketa.

Strucno povjerenstvo zakfjutuje da je visoko uciliste jos u ranoj fazi uvodenja formainih mehanizama zg
pracenje i unaprjedenje kvalitete nastave, unatoé preporukama iz prijasnjeg lzvieica o reakreditaciji.
Studentske ankete i pracenje povratnih informacija ili su neformalne ili ako su formalizirane, prikuplieni
se podaci ne koriste za unapriedenje kvalitete. Prikuplianfe povratnih infarmacija alumnija i dionika
postoji na vrlo neformalnoj razini osobnin kontakata, no nije poadignuto na institucionalnu razinu. Interni
mehanizmi za vrednovanje kvalitete znanstveno-istraZivacke djelatnosti jo§ moraju biti uspostavijeni i
uveden,

Preporuke za poboliSanje

Visoko bi uciliste vrednovanje i kontinuirano unapriedenje kvalitete trebalo smatrati vaznim alatom za
sveobuhvatno unutarnje upravijanje. Navedeno ne bi trebalo smatrati zahtievom nametnutim izvana,
nego bi ga trebalo usvojiti | prilagoditi da se uklopi u samodefinirane potrebe visokog udilista za
unutarnjim vrednovanjem | strateskim planiranjem u pogledu poboliSanja i napretka, omoguéujudi
objektivno vrednovanje prednosti i nedostataka, uklanjanje potencijalnih nedostataka, odredivanje
ciljeva, vrednovanje postignuca itd.

Vazino je i da Fakultet kolektivno prihvati vrednovanje i pobolianje kvalitete, te da navedeno ne bude
rezuftat argumenta iz autoriteta, bez opceqg konsenzusa | prihvadanja.

Ocjena kvalitete
Nezadovoljavajuca razina kvalitete”

OCITOVANIE

Analiza ove totke navodi kako je u prijainjem izvje¢u za reakreditaciju donesena “preporuka da se na
institucionalnoj razini uspostavi formalni sustav redovitog prikupljanja povratnih informacija i pracenje
kvalitete djelatnika i studenata, oscbito na temelju studentskih anketa”.

NaglaSavamo da Povjerenstvo za upravijanje kvalitetom kontinuirano prikuplja godidnje izvje¢e-interni
SOK obrazac nastavnika iz podrucja potpora studentima i mentora voditelja te da je duZnost nastavnika
kontinuirano provoditi internu studentsku anketu (Evaluacijski list) za sve predmete koji se izvode na
studijskom programu te ispuniti Obrazac samoevaluacije nastavnika te da se midlienja i ocjene
studentskih anketa o nastavnoj kompetenciji i studijskim programima razmatraju u cilju unaprjiedenja
kvalitete nastavnog procesa s ¢ime su upoznati | ¢lanovi Struénog povjerenstva kroz Samoanalizu,
razgovor s Upravom, te razgovor s Povierenstvom za osiguravanje kvalitete,

Takoder, Struéno povjerenstvo navodi da je “vaino i da Fakultet kolektivno prihvati vrednovanje i
poboljfanje kvalitete....” Napominjemo da je na sjednicama Fakultetskog vije¢a detaljno razmatrana
reakreditacija u svim koracima. Povjerenstvo za osiguravanje kvalitete Grafitkog fakulteta je sve
pripremljene dokumente slalo na usvajanje na Fakultetsko vijece koje ih je sve i odobrilo.

Ocjenu da je razina kvalitete nezadovoljavajuca smatramo krajnje neprihvatljivom.
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"1.3. Visoko utilite podupire akademski integritet i slobode, sprjecava sve oblike neeticnog ponasanja,
netolerancije i diskriminacije.

Analiza

Dostavijena Samoanaliza Grafickog fokulteta sadrii podatke o razli¢itim procedurama, a osnovano je i
Eticko povjerenstvo. Medutim, u dokumentima kojima je dobilo pristup, Struéno povjerenstvo nije
pronaslo nikakve jasno definirane procedure ni smjernice zq riesavanje problema vezanih uz neeticno
ponasanje, netoleranciju i diskriminaciju. Tijekom posjeta i obavljenih razgovora ifi kada je izricito pitanje
u vezi s tim bilo upuceno Upravi, Povjerenstvo nije dobilo konkretne odgovare.

S druge strane, tijekom pojedinacCnih neplaniranih sastanaka u Cetiri cka koje su zatraZili nastavnici i
ostali djelatnici Fakulteta, zaposleni na odredeno ili neodredeno vrijeme, Cesto su se spominjale
napetosti s Upravom, netransparentno postupanje u pogledu ljudskih resursa (zaposljavanye,
napredovanje, nastavno opterecenje, placa...) i sukobi interesa. S obzirom na vremenska ogranicenja
posjeta i dostupnih resursa, Povjerenstvo se ovim tvrdnjama nije moglo objektivno pozabaviti niti ih
istraZiti. Medutim, iako su Clanovi Povjerenstva zamijetili neospornu razinu otpora i nezadovoljstva
usmjerenih prema Upravi, treba napomenuti da se proces prediaganja i izbora &lanova ove Uprave &ini
otvorenim, transparentnim i reguiarnim.,

Preporuke za poboljSanje

Visokom bi udiliStu najvedi prioritet trebao biti uspostavijanje otvorene atmosfere temeljene no
povjerenju, koja bi Upravi omogucila da svoj posao obavlja uz pouzdanje i podrsku nastavnog kadra i
drugih dfelatnika. Ako doista postoje, potencijuine sukobe interesa treba objelodaniti i njima se
pozabaviti. Nadalje, treba uvesti jasne, nepristrane i pouzdane procese za riesavanje problema vezanih
uz neeticho ponadanje, netoleranciju i diskriminaciju (prema djelatnicima, studentima i nastavnickom
kadru).

Ocjena kvalitete
Nezadovaljavajuca razina kvalitete”

OCITOVANIE

Graficki fakultet na institucionalnoj razini ima uspostavijene mehanizme kojima prikuplja povratne
informacije o unutarnjim (nastavnici, studenti, stru¢ne stuzbe) i vanjskim dionicima (gospodarstvo). Iz
teksta Preporuke za poboljfanje moZe se zakljuditi da Clanovi struénog Povjerenstva ponovno nisu
prepoznali mehanizme koji se koriste za osiguravanje i unapriedenje kvalitete. Na koristenje im je
ponudena dokumentacija koja je sadrZavala sliedece: godidnja izvieséa predsjednika svih stalnih i
povremenih Povjerenstava Grafickog fakulteta; te godisnja izvjedca struénih sluzbi; godidnja izvieica o
radu dekana Fakulteta; ispunjeni jedinstveni SOK obrasci nastavnika u znanstvenim, umjetnickim i
struénim zvanjima za tri (3) protekle akademske godine {2014./2015.-2016./2017.) i ukupno Zest (6}
brodura Godisnje izvjes¢e o osiguravanju kvalitete Grafi¢kog fakulteta i Plan aktivnosti o osiguravanju
kvalitete Grafi¢kog fakulteta ((2014./2015.-2016./2017.). Dakle iskaz &lanova struénog Povjerenstva
»Vaino je i da Fakultet prihvati vrednovanje i poboljianje kvalitete, te da navedeno ne bude rezultat
argumenata iz autoriteta, bez opceg konsenzusa i prihvacanja.” nije uopde vjerodostojan jer se iz
dokumentacije (godisnja izvje$€a strucnih Povjerenstava i stru¢nih sluzbi} nigdje ne spominje
nezadovoljstvo djelatnika u znanstveno-nastavnim zvanjima.

U Analizi Povjerenstvo takoder navodi:
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S druge strane, tijekom pojedinacnih neplaniranih sastanaka u Cetirf oka koje su zatraZili nastavnici i
ostali dielatnici Fakulteta, zaposleni na odredeno ili neodredeno vrijeme, Cesto su se spominjale
napetosti s Upravom, netransparentno postupanje u pogledu ljudskih resursa (zaposlavanje,
napredovanje, nastavno optereéenje, placa...) i sukobi interesa."”

Pri tome, nejasno je o kakvim se napetostima radi te koliko je nastavnika i djelatnika istaknulo takvo
razmidljanje. Cinjenicno, natjedaji za zaposljavanje, napredovanje kao i nastavno opterecenje prikazano
kroz izvedbene planove nastave, prihvaceno je standardnim postupcima na sjednicama Fakultetskog
vijeéa, gotovo u svi sluéajevima jednoglasno. Sto se tice placa, Struéno povjerenstvo ofito nije upuéeno
u sustav financiranja sastavnica u okviru Sveucilista, jer uprava niti moze niti odreduje visine placa
zaposlenika.

Vezano uz Preporuku:

Takoder, u Preporuci se navodi da bi trebalo uvesti jasne, nepristrane i pouzdane procese vezane uz
neetifno ponasanje, netoleranciju i diskriminaciju. Isti¢emo da Uprava Fakulteta do sada nije zaprimila
nikakvu prijavu na adredene oblike diskriminacije kako medu studentima, tako ni izmedu nastavnog i
nenastavnog osoblja te nagladavamo da se prijave, osim prema Upravi Fakulteta mogu podnijeti i putem
aplikacije za prijavu neprihvatljivog ponasanja u akademskoj zajednici Sveulilista u Zagrebu
https://prijava-np.unizg.hr/ i da niti na taj nacin prema Grafickom fakultetu u promatranom razdablju
nije upucena niti jedna prijava.

»1.4. Visoko uciliste osigurava dostupnost informaciia o vaznim aspektima svojih aktivnosti {nastavnoj,
znanstvenoj/umjetnickoj i drustvenoj ulozi)

Analizg

Visoko uciliSte ima internetsku stranicu koja je u sustini orijentirana na hrvatsku javnost, s nekim
dijelovima prevedenima na engleski jezik. Strucno fe povierenstvo imalo je i pristup prikuplienim
podacima iz internih izvora, koji su bili dovolino kvalitetni. Sve informacije dostupne na internetskoj
stranici nisu gZurirane, a dio njih moida je zastario, nepotpun ifi s poveznicama na nedostupne
dokumente.

Preporuke za pobolisanje

Preporuka je Strutnog povierenstva da se poseban napor uloZi u proricanje distribuciju svih vaznih
informacija koje se odnose na aktivnosti visokog uéilista.

Cini se vaZnim da suvremena, dobro strukturirana i organizirana internetska stranica bude centralan dio
napora 4 ovom smislu. Visoko ucinite treba osigurati da cjelokupni nastavni programi, znanstvene
aktivnosti | publikacije te svi podaci za kontakt nastavnika i asistenata budu dostupni (ukljuéujudi
profesionalne informacife poput onih u vezi s podrucfima istraZivanja, publikacijama i projektima).
Objavijene dostupne informacije trebalo bi redovito aZurirati kako bi se izbjegla prisutnost zastarjefih i
nepotpunih sadrZaja.

Ocjena kvalitete

Minimalna razina kvalitete”

13



OCITOVANJE

Struéno povjerenstvo navodi da: “Sve informacije dostupne na internetskoj stranici nisu azurirane, a dio
njih moZda je zastaric, nepotpun ili s poveznicama na nedostupne dokumente”. O¢ito je da je ocjena
minimalne razina kvalitete posljedica analize temeljene na neprovierenoj pretpostavei te je stoga i
neprihvatijiva.

»1.6. Programi cjeloZivotnog ucenja koje visoko uciliste izvodi uskladeni su sa strateskim cifievima i
misijom visokog ucilista tedrustvenim potrebama.

Analiza

Komentari u Samoanalizi, kao i naknadni razgovori s Upravom upucuju na to da se tema cjeloZivotnog
ufenja u potpunosti ne shvaca i, posijediéno tomu, nije dio nijednog razvojnog ili strateskog cilfia.

Jedini povezani slucajevi s kojima se Strucno povjerenstvo susrelo odnosili su se na studente koji su se
upisali na standardni magistarski ili doktorski studif nakon duZeg vremena provedenog u struci. lako se
njih moZe smatrati kandidatima za cjeloZivotno ucenfe, ¢ini se da ih se nije cilialo kao takve, niti su imali
neko konkretno usmjeravanje.

Preporuke za poboljSanje

Treba uzeti u obzir specificnosti cjeloZivotnog ucenja i ponuditi ciljane programe.”'
Ocjena kvalitete

Minimaina razina kvalitete”

OCITOVANIE

U analizi Povjerenstvo bez argumenata navodi ,,da se tema cjeloZivotnog obrazovanja u potpunosti ne
shvada” te dase ,jedini povezani slucajevi s kojima se Strutno povjerenstvo susrelo odnosili na studente
koji su se upisali na standardni magistarski ili doktorski studij” te da se njih moZe ,smatrati kandidatima
za cjelozivotno ucenje”, ali ,€ini se da ih se nije ciljalo kao takve®”. | u ovom stuéaju Povjerenstvo donosi
ocjenu temeljem nefega $to mu se ini, nagladavamo da su u samoanalizi opisane i ostale djelatnosti
Fakulteta vezane uz cjeloZivotno ucenje.

U Samoanalizi je navedeno da je u razmatranom razdoblju Graficki fakultet zajedno s organizacijskim
odborima medunaradnih znanstvenih konferencija — Medunarodnog znanstvenog skupa Tiskarstvo i
dizajni Medunarodne znanstvene konferencije tiskarstva, dizajna i grafickih komunikacija Blaz Baromic
iniciralo i sudjelovac u pripremi niza dogadanja na istim konferencijama od kojih se posebno mogu
istaknuti okrugli stolovi, radionice i seminari koji su prilika za razmjenu znanja i iskustava te
nadogradivanje prije steenih znanja tj. ¢jeloZivotno uéenje.

Graficki fakultet je osnovao i Hrvatsko drustvo bivsih studenata i prijatelja Grafickog fakulteta — AMAC
GRF 2017. godine koje uz ostalog ima cilj djelovanja u podruéju cjeloZivotnog ucenja.

Osim navedenog, Graficki fakultet konstantno organizira dolazak raznih struénjaka iz privrede kao
pozvane predavace na pojedine kolegije redovitog studija, a kako bi se ukazalo na vaznost cjeloZivotnog
obrazovanja te kako bi se prenijelo iskustvo struénjaka iz privrede u sustav visokog obrazovanja.

Graficki fakultet svojim zaposlenicima omoguéava niz aktivnosti kako bi ih se potaknulo na cjetoZivotno
obrazovanje.
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Graficki fakultet suraduje s Agencilom za strukovno obrazovanje primarno vezano uz strucno
osposobljavanje srednjoskolskih nastavnika iz podrudja graficke struke. '

Temeljem navedenog, minimatnu acjenu razine kvalitete smatramo neutemeljenom.
iI. Studijski programi

»2.1. Opci ciljevi svih studijskih programa u skiadu su s misijom i strateskim ciljevima visokog ucilista te
drustvenim potrebarma.

Analiza

S obzirom na gore navedeno opée mislienje, Graficki fakultet Sveudilista u Zagrebu treba se usmjeriti na
obrazovanje i znanstvenoistraZivacku dielatnost u domeni graficke industrije. Institucija je definirala
formalne procese za predlaganje, odobravanje i provedbu novih studijskih programa, ali reaing je
situacifa drukéija. Ako se visoko uiliste usredotodi na graficku industriju, opci ¢e ciljevi biti na
zadovoljavajudof razini.

Preporuke za poboljSanje

QOcjena kvalitete

Zadovoliavajuca razina kvalitete {vidi opce misljenje)”
OCITOVANIE

U Analizi pod ovom tockom Struéno povjerenstvo iznosi da se Graficki fakultet “treba usmijeriti ma
obrazovanje i znanstveno-istrazivaéku djelatnost u domeni grafi¢ke industrije”. Ova izjava je u potpunoj
suprotnosti s interesom studenata Grafickog fakulteta te je 1 zbunjujuéa i u potpunosti kontradiktorna
preporuci Stru€nog povjerenstva donijetoj pri reakreditaciji Poslijediplomskog studija kao i
Reakreditaciji Grafickog fakulteta Sveucilista u Zagrebu iz 2012. godine gdje se navodi da se “graficka
tehnologija sve vise okreée prema digitainim tehnologijama {“paperless”)” te se istiCe potreba prijelaza
“s “tiskovnog” prema “medijskom” fakultetu”.

»2.2. Predvideni ishodi ulenja studijskih programa koje visoko uciliSte izvodi odgovaraju razini i profifu
kvalifikaciia koje se njima stjefu.

Analiza

Cini se da se previge pozornosti posvecuje o&itom sadr?aju grafickih znanja nizeg stupnja. Obrazovanje
na visokom uciliStu u praktiénom je smistu na razini veleucitista. Ng razini visokog obrazovanja/
sveucHlista potrebno fe poucavati napredniji sadrzaj. Ako fokus bude na grafickoj industriji, ishodi ucenja
bit ¢e na minimalinoj razini,

Preporuke za poboljSanje
Ocjena kvalitete

Minimalnag razina kvalitete”
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OCITOVANJE

Cini se da se previge pozornosti posvecuje ofitom sadriaju grafickih znanja niZeg stupnja. Obrazovanje
na visokom ucilisty u prakti¢nom je smistu na razini veleulilista. Na razini visokog obrazovanjo/
sveudilista potrebno je poucavati naprednifi sadriaj. Ako fokus bude na grafickoj industriji, ishodi ucenja
bit e na minimalnoj razini.

|z reéenice “Cini se da previe...na razini veleudili$ta”, nije jasno temeljem ¢ega je Povjerenstvo zakljuéilo
da su sadrZaji kolegija koji obraduju graficka znanja niZeg stupnja od Sveudiliénog? Na koje kolegije bi
se odnosio taj “nizi” nivo?

Nadalie, predofena analiza ie u kontradikciji sa sustinom preporuke Povjerenstva jer je upravo ta
redenica ishod i zakljuak prosle reakreditacije na temelju Cega se i krenulo u izmjenu i poboljZanje
hastavnog plana i programa. Takoder, naglasavamo da je Struéno povjerenstvo u SaZetku lzvjedéa
navelo da su “studenti s kojima su se susreli izrazili zadovoljstvo ishodima ucenja”.

Temeljem navedenog smatramo da je minimalna ocjena razine kvalitete neprihvatljiva.

»2.3. Visoko ucilidte dokazuje postignuce predvidenih ishoda udenja na studijskim programima koje
izvodi.

Analiza

Povratne informacije dobivene od alumna i dionika upucuju na to da visoko uciliste zadovoljava potrebe
graficke industrije u Hrvatskoj. Medutim, oCito fe da su ishodi ulenfa u praksi uskladeniji s tipicnim
ishodima ucenja na veleudilistu.

Preporuke za poboljSanje

Ocjena kvalitete

Zadovoljavajuca razina kvalitete”
OCITOVANIE

Povratne informacije dobivene od alumna i dionika upucuju na to da visoko uciliSte zadovoljava potrebe
graficke industrije v Hrvatskoj. Medutim, ocito je do su ishodi ulenja u praksi uskiadeniji s tipicnim
ishodima ucenja na veleucilistu.

Za povjerenstvo “ofigledna” tvrdnja nama nije prihvatljiva i navedena je bez argumenata.

»2.4. Postupci planiranja, predlaganja i prihvacanja novih te revizije ili ukidanja postojecih programa
ukljucuju povratne informacije studenata, posiodavaca, strukovnih udruZenja i alumnija.

Analiza

Stajalista studenato o prikladnosti strategija poucavanja bila su razlidita. Neki studenti smatraju da
strategije i nastavni materijali nisu dobro uskladeni. Neki su se posebice poZalili na zastarjele materijale,
nedostatak medunarodnih analiza slucaja i prakticki relevantnih vjeZbi. Struéno povierenstvo gaji
odredene sumnje 0 tome vodi Ii visoko uiliSte doista raCuna o studentskim zahtjevima u ovom pogledu.

Preporuke za poboliSanje
Ocjena kvali tete

Minimalna razina kvalitete”
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OCITOVANIE

Stru¢no povjerensivo navodi da su “stajali$ta studenata o prikladnosti strategija poudavanja bila
razli¢ita” 5to je ponovno kontradiktorno navodu u Zaklju¢ku da su “studenti s kojima su se susreli izrazili
zadovoljstvo ishodima udenja”.

QOcjena da je po ovom kriteriju postignuta minimalna razina kvalitete, a koja se temelji na tome da
“Struéno povjerenstvno gaji odredene sumnje o tome vodi li visoko ugilidte doista radina o studentskim
zahtjevima u ovom pogledu” je u potpunosti neargumentirana i neprihvatljiva.

,2.5. Visoko uciliste osigurava uskladenost ECTS bodova sa stvarnim studentskim optereéenjem.
Analiza

Cini se da se previse pozornosti usmjerava na odit sadrzaj grafickih znanja niZeg stupnja. Na razini
visokog obrazovanja/sveuciliSta potrebno je poucavati naprednifi sadraj.

Preporuke za pobofisanje Ociena kvalitete

Minimalna razina kvaliitete”

OCITOVANJE

Ponovno se minimalna razina kvalitete temelji na Analizi u kojoj se Stru€nom povjerenstvu &ini da se
previse pozornosti usmijerava na ofit sadrzaj znanja nizeg stupnja te takva ocjena nije argumentirana.

»2.6. Studentska je praksa sastavni dio studijskih programa (gdje je to primjenjivo).
Analiza

Dojam je Strucnog povjerenstva da postoji velika kolic¢ina studentske prakse u cbrazovnom programu
visokog udilista. Sadriaj je do odredene mjere vrio temeljan {npr. uvod u osnove MS Worda), Sto je
moida posliedica postojeceg ustrojstva katedri na visokorm ucilistu. Preporuka je Strucnog povijerenstva
preskoCiti komponente niZeg stupnja i usredotoliti se na relevantnije prakse.

Preporuke za poboljSanje
Ocjena Kvalitete

Minimalna razina kvalitete”
OCITOVANJE

Dojam je Strucnog povjerenstva da postoji velika kolicing studentske prakse u obrazovnom programu
visokog udilista. Sadriaj je do odredene mijere vria temelian (npr. uvod u osnove MS Worda), sto je
moZda posijedica postojeceg ustrojstva katedri na visokom udiliStu, Preporuka je Strunog povierenstva
preskoditi komponente niZeg stupnja i usredotoditi se na relevantnije prakse.
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Ovaj dojam struénog Povjerenstva je u kontradikciji s to¢kom 1.5. gdje je navedeno “Zaposljavanie i
struéna praksa studenata upucuju na to da VU ima dobar i pozitivan ugled”. Neprihvatljiva minimalna
ocjena kvalitete je dana temeljem jednominutnog prisustvovanja Struénog povierenstva na vjeibi
kolegija Informatika 1 koji se izvodi na prvoj godini preddiplomskog studija.

Ill. Nastavni proces i podrika studentima

3.1, Uvjeti za upis ifi nastavak studijo uskladeni su sa zahtjevima studijskog programa, jasni su,
objavifeni i dosliedno se primjenjuju,

Analiza

Visoko uciliSte objavilo je jasne uvjete za upis. Uvjeti za upis osiguravaju odabir kandidata s
odgovarajucim predznanjem iz podrucjo graficke tehnologije (Graficko inZenjerstvo). Visoko uciliSte ima
ufinkovite mehanizme za priznavanje predznanja, ali uglavnom u podrudju tehnickih znanosti. Uvjeti za
upis isti su za oba studijska programa: Graficko inZenjerstvo i Dizajn grafickih proizvoda, ali u skladu su
samo sa zahtjevima studijskog programa GrafiCkog inZenjerstva.

Struéno je povjerenstvo tiiekom posjeta primilo e-poruke u kojima su studenti izrazili nezadovolfstvo
nejasnim kriterijima ocfenjivanja, osobito kolegijima na smjeru Dizajn grafickih proizvoda i
modulima/kolegijiima na smjeru Multimedija.

Preporuke za poboljSanje

Snazina je preporuka Struénog povijerenstva da se visoko uciliSte fokusira na jedan studijski program
{visoke razine kvalitete) i nastavi s dobrom praksom obrazovanjo buducih inZenjera graficke tehnologije.

Ocjena kvalitete

Nezadovoljavajuca razina kvalitete”

OCITOVANIE

FOKUSIRANJE NA JEDAN STUDIISKI PROGRAM (VISOKE RAZINE KVALITETE) | NASTAVLIANIE S DOBROM
PRAKSOM OBRAZOVANJA BUDUCIH INZENJERA GRAFICKE TEHNOLOGIE.

Pod tockom 3.1. izvjesca Strucnog povjerenstva naveden je niz netonih podataka vezanih uz postojece
studijske programe te je olito nerazumijevanje Povjerenstva strukture studija.

iz takvog pristupa proizlazi i potpuno nejasna i kontradiktorna Preporuka za poboljdanje kojom se
prporucuje “da se visoko udiliste fokusira na jedan studijski program (visoke razine kvalitete) i nastavi s
dobrom praksom obrazovanja inZenjera grafitke tehnologije”.

Ocito je da Povjerenstvo ne uvida razliku u pojmu studijski program i smjerovi studijskog programa.
Grafi¢ki fakultet u promatranom razdoblju izvodi jedan studijski program na preddiplomskoi razini,
jedan studijski program na diplomskoj razini te jedan studijski program na poslijediplomskoj
{doktorskoj) razini. Fakultet prema Pravilniku o znanstvenim i umjetnickim podrudjima, poljima i
granama djeluje u znanstvenom podrudju tehnickih znanosti, polju grafitka tehnologija. Unutar
znanstvenog podrudja tehnickih znanosti i polja grafi¢ke tehnologije na Fakultetu je, na svim studijskim
razinama, organizirana nastava na dva smjera, unutar istog studijskog programa.

Iz navedenog je razvidno da Graficki fakultet u promatranom razdoblju niti na jednoj studijskoj razini ne
izvodi niti studijski program Graficko inZenjerstvo niti studijski program Dizajn grafickih proizvoda te je
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potpuno nejasno temeljem Cega se ocjenjuje da su isti “uvjeti za upis oba studijska programa: Graficko
inZenjerstvo i Dizajn grafi¢kih proizvoda, ali u skladu samo sa zahtjevima studijskog programa Grafickog
inZenjerstva”.

Ako je Stru€no povijerenstvo pod studijskim programima podrazumijevalo smjerove na istom studijskom
programu (Grafi¢ka tehnologija — smjerovi: Tehnitko-tehnoloski, Dizajn grafickih proizvoda) na obje
promatrane razine u Samoanalizi je izrijekom naznadeno suprotno: .U tekstu Natjecajo za upis
studenata u . godinu preddiplomskog studija i u NISpVU sustavu, za svaku ak. godinu jasno su utvrdeni
kriterifi vrednovanja (uspjeh u srednjoj $koli, ispiti driavne mature — obvezni  izborni, dodatna
postignuca), kaoi postupak dodatne provjere, znanja i vjestina, odnosno bodovanje rezultata provjere
za upis na smjer dizajn grafickih proizvoda...”, “..U tekstu NatjeCaja za upis studenata u I godinu
dipfomskog studija jasno su definirane upisne kvote, nacin prijave {prijave se ne vode preko NiSpVU
sustava, nego dostavom traZene dokumentacije na Fakultet), razredbeni postupak i bodovanje, portfolio
radova za kandidate prijavijene na smjer dizajn grafickih proizvoda, vrednovanje uspjeha na
preddipfomskoj razini studija i dulfina trajanja preddiplomskog studija, Zalbeni postupak, kao i pravo
direktnog upisa na studifski program...”

Da uvjeti za upisa na oba smjera studija nisu identi¢ni lako je provjeriti u tekstovima Natjecaja, kako za
upis u 1. godinu Preddiplomskog studija, tako i za upis u 1. godinu diplomskog studija. Tekstovi Natjecaja
su objavlieni na mreinim stranicama Sveufilidta u Zagrebu http://www.unizg.hr/studiji-i-
studiranje/upisi-stipendije-priznavanja/upisne-kvote-i-natjecaji-za-upis/ i na mreznim stranicama
Fakuiteta https://www.grf.unizg hr/upisne-kvote-za-preddiplomski-studii/ te u daljnjem tekstu
donosimo njihove izvode iz kojih se mogu vidjeti razliiti uvjeti upisa na oba smjera studija.

Uvjeti za upis na oba smjera PREDDIPLOMSKOG studija (izvod iz teksta Natjedaja za ak.god. 2014./15.):

I._Rang-liste prjavljenibh kandidata za upis na Tehnicko-tehnolodki smjer sastavljaju se prema sljedecem
sustavu bodovanga,

a) Na temelju uspjeha u srednjoj skoli od min. 240 de ;ax. 400 bodova
b) Na temelju polozenih ispita na drzavnoej maturi
» Matematika (vifa razina) | od min. 150 do max. 300 bodova
> Kemija ili Fizika* od min. 150 do max,. 300 bodova

* Uvjet za upis na studif je polozen bar fedan predmet od ravedenih. Ako je kandidat polozio oba predmeta,
za bodovanje se uzima onaj predmetiz kojega je kandidat ostvario bolji uspjeh.

©) Na temelju dodatne provjere posebnih sposobnost nema bodova

d) Na temelju dodatnih u€enikovih postignuca
» osvojeno jedno mjesto od prva tri mjesta na drZavnim ili medunarednim natjecanjima iz predmeta
Matematkaili Kemija ili Fizika
TZRAVAN UPIS 1000 bodova
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sustavu bodovanja.

a) Na temelju uspjeha u srednjoj skoli od min. 120 do max. 200 bodova
b) Na temelju poloZeruh ispita na drzavnoj maturi
» Matematika (vi%a razina) od min. 100 do max. 200 bodova
% Likovna umjetnost od min. 50 do max. 100 bodova

©) Na temelju dodatne provjere posebrih sposobnost
» praktiéne provjereznanja iz grafickih programai prakténe provjere likovnuh sposobrnosti
od min. 250 do max. 500 bodova

Uvjeti za upis na oba smjera PREDDIPLOMSKOG studija {izvod iz teksta Natjecaja za ak.god. 2015./ 16.

a) Na temelju uspjeha u srednjoj skoli od min. 240 domax. 400 bodova
b} Na temelju poloZenih ispita na drzavnoj maturi
»  Matematika (vita razina) od min. 150 do max. 300 bodova
»  Kemijaili Fizika* od min. 150 do max. 300 bodova

* Uvjet za upis na studij je polozen bar jedan predmet od navedenih. Ake je kandidat poloZio oba predmets,
za bodovanje se uzima ongj predmet iz kojega je kandidat astvario bolji uspjeh.
€) Na temelju dodatne proviere posebnih sposobnosti nerna bedova
d) Na temelju dodatnih uZenikovih postignuéa

> osvajeno jedno miesto od prva tri mjesta na drzavnim ili medunarodnim natjecanjima iz predmeta
Matematikaili Kemifailt Fizika

TZRAVAN UPIS 1 000 bodova

a) Na temelju uspjeha u srednjoj 3koli od min. 120 do max. 200 bodova
b) Na temelju polotenih ispita na drfavnoj maturi
¥ Matematika (vila razina) od min. tao do max. 200 bodova
¥ Likovna umjetnost od min. 50 domax. 100 bodova

¢} Natemelju dodatne provjere posebnih sposobnosti
»  praktitne proviere znanja iz grafitkih programa i prakti¢ne provjere likovnih sposobnosti '
od min. 250 do max. 500 bodova

20



Uvjeti za upis na oba smjera PREDDIPLOMSKOG studija (izvod iz teksta Natjefaja za ak.god. 2016./17.):

a) Na temelju uspjeha u srednjoj Skoli od min. 240 do max. 400 bodova
b) Na temelju poloZenih ispita na dr2avnoj maturi
»  Matematika (via razina) od min. 150 do max. 300 bedova
>
»  Kemija ili Fizika* od min. 150 do max. 300 bodova

* Uvjet za upis na studif je polozen bar jedan predmet od navedenih. Ako je kandidat poloZio oba predmeta,
za bodovanje se uzima onaj predmet iz kojega je kandidat ostvario bolji uspjeh.

€) Na temelju dodatne provjere posebnih sposobnosti nema bodova

d) Na temelju dodatnih ucentkovih postignuéa
P osvojeno jedno mjesto od prva tri mjesta na drZavaim ili medunarodnim natjecanjima iz predmeta
Matematikaili Kemifaili Fizika
IZRAVAN UPIS 1 ooo bodova

a}Na temelju uspjeha u srednjoj 3koli od min. 120 do max. 200 bodova

b) Na terneljut polotenih ispita na drfavnoj maturi
»  Matematika (vifa razina) od min. 100 do max. 200 bodova
¥ Likovna umjetnost od min. 50 do max. 100 bodova

¢) Na temelju dodatne proviere posebnih sposabnosti
¥ prakticne proviere znanja iz grafickih programa iprakticne provjere likovnih sposobnosti
od min. 250 do max. 500 bodova

Uvjeti za upis na oba smjera DIPLOMSKOG studija (izvod iz teksta Natjecaja za ak.god. 2014./15.):
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NATJECAJ ZA UPIS NA DIPLOMSKI
SVEUCILISNI STUDIJ GRAFICKE TEHNOLOGIJE
(ak. godina 2014./2015)

1. UVIETI UPISA

Na Natjecaj se mogu javiti kandidati sa:

- zavrsenim preddiplomskim sveudilisnim studijem iz podrudja tehnifkih znanosti te

- zavrienim preddiplomskim struénim studijemn, koji su zavrili razlikovnu godinu na
Grafic¢kom falmltetu (vidietf foc. Il - Odluka o wyjetima upisa strucnih prvestupnika ne Diplomski
sveudilisni studij graf. tehnologife - RAZLIEOVNA GODINA).

2. UPISNE KVOTE
a) za smjer: Tehnitko-tehnolodki (60 redovitih studenata + 3 strana studenta)
b) za smjer: Dizajn grafifldh proizvoda (40 redovitih stodenata + 2 strana studenta)

3 PRIJAVE
Prijava putem sluZbenog cbrasca (obrazac u prilogu tod’. 1) podnosi se najkasnije do Cetvrtka,
11. rujna 2014., do 12.00 sati:
- U tiskanom obliku, uz priloZenu niZe navedem popraton dokumentacijn, oscbno u
Studeatsku referadu il poétom na adresu:
Swveucilifte u Zagrelm
Gmafick fakuitet
Getaldiceva 2
10 00C Zagreb
- U elektronskom oblikn na e-mail adresu: prijave diplomski@grf hr

Popratna dokumentacija:

a) preskik domownice (ili dokaz o hrvatskoj narodnosti),

b) izvomnik svjedodzbe ili uvjerenja o zavrienom preddiplomslom stadiju s namadenim
fezinskim prosjekom ocjena®,

c) portfolio radova (samo za smjer dizajn grafickih proizveda),

d) potvrda o uplati troskova razredbenog postupka u iznosu od 300,00 kn, na IBAN Grafitkog
falmlteta: HRG923600001101243148, Zagrebacka banka d.d., naznaka , Razredbeni postupak
- diplomski studij 2014./15.7,

€) dokaz o rektorovo] nagradi (ukoliko posjeduje),

f) Obrazac INV (za kandidate s invaliditetom, obrazac v prilogu foc. 1)

* Kandidati kofi u terminu podnoienja Frijave ne posfeduju svjedodibu ili uwvjerenje o zavrienom
preddiplomskom sfudiju, s naznaéenim tefinsiim progjekom ogjena, obvezni su najkosnije do izlaska
na razredbeni postupak, u Studenisku referadu dostaviti izvornik istog dokumenta.

Prijave bez priloZenth dekmmenata, kao { one pristigle izvan roka, neée se razmatrati.

4. RAZREDBENI POSTUPAK
Na razredbenom postuplku se boduje;
a) prosiek ocjena na preddiplomskom studiju (POps) — maximalno 500 hodova,
b} trajanje preddiplomskog studija (BSps) — maximalno 300 bodova,
¢) provjera znanja iz podrucja graficke tehnologije (PZ) — maximakno 200 bodova
- sveulili3n prvostupnic: graficke tehnologije ne pristopajn pismenoj provjeri znanja i
ostvarnjo maximalan broj bodova,
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5. PORTYOLIO RADOVA (za smjer dizafn grafickih proizvoda)

Portfolio radova se predaje u obliku mape A3 ili B3 formata. Radove za portfolic odabire
kandidat izmedu svojih autorskoh radova, ostvarenih na preddiplomskom studijn. Broj radova
ogranifen je na 10, a tehnike izvedbe nisu uvjetovane (crted, fotografije-max. 3 rada, grafike,
rjedenja grafitkop dizajna.. ).

Maksimalni moguéi broj osvojenih bodova je 100, a potreban minimum je 40 bodova,
Kandidat koji ne zadovolji minimalni broj bodova iz portfolia radova ne moie pristupiti
razredbencm postupku.

U shufaju prigovora struéno Povierenstvo ne obrazlaZe postapak ocjenjivanja portfolia radova.
Rezultati bodovanja pertfolia radova bit ¢e objavlieni u Zetvrtak, 18. rujma 2014., u 12.00
saty.

6. KONACNA RANG-LISTA i PRAVO PRIGOVORA
Ukupan brej bodova ostvaren na mzredbenom postupku (UB) ra¢una se prema formuli:

P

5
gdje je:
P - tezinski prosjek ocjena preddiplomskog studija,
S - broj ukupno vpisanih semestara preddiplomskog studija (ukljuduudi i semestre
razlikovne goding)

6
5004 5-3004 P2

UB =P0p5 +BSps+PZ: 3

Konatna rang lista za smjer Tehnicko tehnoloski izraduje se prema Ukupnom broju bodova, a
za upis na smyjer Dizajn grafi¢kib proizvoda prema Ukupnom broju bodova = ukljufenom
ocjenom portfolia radova.

Uvjeti za upis na oba smjera DIPLOMSKOG studija (izvod iz teksta Natje€aja za ak.god. 2015./16.}):

1. UVIETI UPISA

a2 Natjefa se mogu javiti kandidzn sa:

- zavrienimpreddiplomskim sveu&iliZnim studijem iz padrufja tehnitkih znanosti te

- zavrdenimpreddiplomskim strufnim studijem, kojisu zavsdili razlikovau godiny na
Grafitkam fakultetu {vidjeti tod If. - Odhuka o uvjetima upiss strucnih prvostupnika na Diplomski
sveuéilitni studij graf tehnologije - RAZLIKOVNA GODINA).

2. UPISNE KVOTE

a) za smjer: Tehnitko-tehnofodki (6o redovitih studenata + 3 strana studenta)
b) za smier: Dizajn grafitkih proizvoda{4o redovitih studenata + 2 strana studenta)

3. PRIJAVE

Prifava putem slu?benog obrasca (ebrazac u prilogu to& L) podnosi se najkasnije do fetvrtka, 1o,
rujna zo15., do 12.00 sati:
- U tiskanom obliku, uz prilodenu nile navedenu popratnu dokumentaciju, esobno u
Studentsku referadu ili postom naadresu:
Sveulilifte u Zagrebu

Graficki fakultet
Getaldi¢eva 2 10 ooo
Zagreb

- U elektronskom obliku na e-mail zdresu: prijavediplomshigrfhr

Poprama dokumentadija:

a) prestik domovnice {ili dokaz o hrvatskoj narodnosti),

b)izvemik svjedodbe ili uvierenjz o zavrsenom preddiplomskem studiju s naznadenim 1ezinskim
prosjekom ocjena®,

¢) portfolio radova (samo 22 srojer dizajn grafitkih proizvoda),

d)potvrdu o uplati trotkova razredbenog postupka u iznosu od 300.00 kn, na IBAN Gralitkeg
fakulteta: HRo923600001101243148, Zagrebatka banka d.d,, naznaka Razredbeni postupak

- diplorski srudij 20157167,

€) dokaz o rektorovo) nagradi (ukolike posjeduie),

f) Obrazac INV {za kandidate s invaliditetom, obrazac u prilogn to. 1)

* Kandidati kefi u terminu podnedenfa Prijave ne posjeduji svjedod?bu ili uvjerenje o zavrencm
preddiplomskom studifu, s naznadenim tedinskim prosjekom ogena, obvezni su najkasnije do
izlaska na razredbeni postupak, u Studentsku referadu dostavini izvomik istog dokumenta.
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5. PORTFOLIOQ RADOVA (za smyjer dizajn grafiekih proizvoda)

Portfolio radova se predaje u obliku mape. Radovi su formam A3 ili B3. Radove za portfolio odabire
kandidat izmedu svojih autorskih radeva. Broj radova ograniten je na 10 {crtedi, ilustracije, grafike,
radovi grafitkog dizajna, fotografije- max. 3 rada)

Maksimalni meguci broj osvojenih bodova je 100, 2 potreban minimum je 40 bodova,

Kandidat keji ne zadovolji minimalni broj bedova iz portfolia radova ne mole pristupiti
razredbenom postupku.

U sluéaju prigovara stru¢no Povjerenstvo ne obrazlaze postupak ocjenjivanja portfolia radova,
Rezultati bodovanja portfelia radova bit ¢e objavljeniu 17. rujna 2015. v 12,00 sati.

Ukupan broj bodova ostvaren ha razredbenom postupku (UB) rafuna se prema formuli:

P 6
Ug = Po‘:s + BSp_; +PZ= 3'500 +§' 300+ PZ
gdjeje:
P - tetinski prosjek ocjena preddiplomskog studija,

S - broj ukupno upisanih semestara preddiplomskog studije (ukljucujudi i semestre
razlikovne godine)

Konaéna rang lista za smjer Tehnitko-tehnoloaki izraduje se prema ukupnom broju bodova, a za upis
na smjer Dizajn grafitkih proizveda prema ukupnom broju bodova s ukljutenom ocjenom portfolia
radova.

Temeljem ¢l. 23 st. 1. Pravilnika o studiranju na preddiplomskom i diplomskom studiju Grafitkog
fakulteta kandidat ima prave prigovora na rezultate u roku od 24 sata nakon stutbene objave.
Prigovor se podnesi u pisanom obliku, neposrednio ilf putem poste u tajnistvo Fakulteta, naslovljeno
na Povjerenstvo za razredbeni postupak. Povjerenstvo 2a razredbeni postupak je duZno razmotriti
prigovor kandidata u roku od 24 sata nakon njegova podnoSenja/zaprimanjz te donijeti odiuku o
istom.

Uvijeti za upis na oba smjera DIPLOMSKOG studija (izvod iz teksta Natjecaja za ak.god
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1. IWIETI UPISA
N NatjoZaj se mogu javit kandidat s
+  zavisenimpreddiplomshim sveutilimim studijem iz podruja tebnitkih znanosti te
¢ zvrienim preddiplomskim srruznim smdijem, kofi su mvrdili razlikevon godina na
Grrfitkom fluben: (vidferi tod 11 - Qdlula o wejetima upisa strernih prostupnika na
diplonnss sredilkni svudi} Grafitka setmologia - RAZLIKOVNA GODINA),

z. UPISNE KYOTE
&) za smjer: Tehnitho-tehnoloiki (60 redovitih studenata + 3 strana studenta)
b} z2 smjer: Dizajn grahikibh proizvoda {40 redovitib studenata + 2 strena studenta)

3. PRIJAVE
Prifava putem sludbenag obrasca (obrazac u prilogn 10& L) podnosi se najkasnije da petka, t6. rujna
2016., 40 12,00 sati:
o U tiskznom obliky, u: prilodenu niZe navedesu popramu dokumentacijy, tsobno u
Studentsku referady ili postom na adresw:
Sveutilitte u Zagrebu
Graficki fakultet
Getaldiceva 2
w000 Zagreh

o U elektrongkam oblikn na e-mail adresu: prijave diplomekidgrf by

Poprama dokumentacija:

a) preslik domovniee (ili dokaz o hrvatskoj narodnosti),

b) izvornik svjedodibe ili uvjerenia o zavrEenom preddiplomskom studiju s naznazéenim tefinskim
prosjekom otjenz®,

¢} portfolio radova {symo za smyer dizajn grafickih proizvoda),

d)potvrdu o uplati trefkeva razeedbenog postupka u iznosu od 300,00 ki, na [BAN Guatitkog
fakulteta: HRo23600001101243148, Zagrebadliz banka d.d., naznabe Razredbend postupak

- diplomsld stady 2a6./t7.",

¢} dakaz orektorovo] nagradi (uketiko posjeduje),

f} Obtazac NV {za kandidate s invaliditetom, abrazac u prilogu to. L}

g) Forakapifu indeksa { fzvedbent plan | program zavidenog preddiplomskog studifa (za kandidare
koji nisu zavesils preddiplomski sveuclisni iz podrudiz tehnitkih znancsti | preddiplomsks strucni
studij iz podrudfa rehnickih znanosti),

* Kandidati kofi 1 terminu podnofenja Prijave ne posjeduju svjedadibu i uvjerenje o zavrienom
preddiplemskam studifu, 5 naznadenim tefinskim prosgekom oclena, abvezni su najkasnie do
szlaska 0 razcedbeni postupak, u Studentskut referadu dostaviti izvornik istog dokumenta.

Prijave bez prilozenih dokumenata, kao i one pristigle izvan roka, nete se razmatmti,

4 RAZREDBERI POSTUPAK
Na razredbenom postupku se bodaje:

5. PORTFOLIO RADOVA (za smjer dizajn grafickih proizveda)

Portfolio radova se predaje u obliku mape. Radavi su formata A3 ili B3. Radove z2 portfolio odabire
kandidat izmedu svojib autorskih radova. Broj radova ograniten je na to {crtedi, ilustracije, grafike,
radovi grafitkeg dizajna, fotografije- max. 3 rada)

Maksimalni moguei broj csvojenih bodava je 100, 2 potreban minimurm je 40 bodova.

Kandidat koji ne zadovolji minimalni broj bodova iz portfolia radova ne mole pristupiti
razredbenom postupku.

U sluZaju prigovera struéno Povierenstvo ne obrazlade postupak ocjenjivania portfolia radova,
Rezultati bodovanja portfolia radova bit ce objavljeni u zo. rujna 2016, u 14,00 sati.

6, KONACNA RANG-LISTA i PRAVO PRIGOVORA
Ukupan broj bodova ostvaren na razredbenom postupku {GB) raéuna se prema formuli:

P 6
UB = POps + BSps + PZ = 5-500 + 5300 + PZ

gdjejer
P - tefinski prosjek ocjena preddiplomskog studija,
$ - broj ukupno upisanih semestara preddiplomskog studije (ukljucujuei i semestre
razlikovnegodine)

Konatna rang lista za smier Tehnitko tehnologki izraduje se prema Ukupnom broju bodova, a za upis
na smjer Dizajn grafitkih proizvoda prema Ukupnom broju bodova s ukjudenom ocjenom portfolia
radova.

Prema podacima za samovrjednovanje preuzetima iz aplikacijske baze postani-student, po&evéi od
2010. godine vidljiv je veliki interes kandidata za upis na Preddiplomski studijski program Grafitka
tehnologija ~ smjer: Dizajn grafickih proizvoda (prvi i drugi izbor), iako je upisna kvota manja nego na
Preddiplomskom studijskom programu Graficka tehnologija — smjer Tehni¢ko-tehnologki, a pri tome
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kandidati moraju prodi i selekcijski postupak dodatne provjere likovnih sposcbnosti i provijere znanja iz

grafickih programa.

Ispis podataka iz postani student aplikacije za prijavu st. programa u RH — podatci za samovrjednovanje

Studijski program Vrsta studijskeq programa Gedina__{Broj prij Prvi izhor Drugi izbor _ [Upisna kvola Uplsani ra prvu godinu
GrafiCka lehnologija, smier. Dizajn grafickih proizwoda - Zagreb Preddiplomski sveutilini studij 2018 143 57, 32 57 55
Graficka tehnologija, smier: TehniZko-tehnolodki - Zagreb Preddiplomski sveudilisni studij 2618 340 75 81 88 85
Grafiéka tehrologija, smjer: Dizajn grafickih proizvoda - Zagreb Preddiptomski sweudiligni studij 2017, 1104 78 13 47 43
Graficka tehnologija, smjer. Tehnigko-tehnotoski - Zagreb Preddiplomski sveutili§ni studij 2017| 254 48 26 93| 28|
Grafitka tehnologia, smjer. Dizajn grafitkih proizvoda - Zagreb Preddiplomski sveuitidni studij 2018| 109 78 10 47 48
Grafitka tennologija, smjer: Tehnidko-tehnoieski - Zagreh Preddif i sveudilidni sludij 2018 306 88| 40) 93] 95|
Graficka tehnologija, smier: Dizajn grafiékih profzsoda - Zagreb Preddiplomski sveuZiidni stugif 2015 111 81 19 47| A0
GrafiGka tehnologlja, smier: Tehniéke-tehnaloski - Zagreb Preddiplomski sweudilisni studij 2015 260 90 3 98 €0
Grafitka tehnologija, smyer: Dizajn grafickin proizvods - Zagreb Preddiplomski sveugifisni studif 2014 118 &3 15 47 35
Graficka tehnologija, smjer: Tehni€ko-tehnoloski - Zagreh Preddiplomski sveuéii§ni studip 2014 299 92| 3 98] 92|
Grafitka tehnologija, smjer: Dizain grafickih proizyoda - Zagreb Preddiplomski sveutiiligni studi] 2013 133 54 171 47 30|
Grafitka tehnologija, smjer: Tehni¢ko-tehnoloski - Zagred Preddiplomski sveugiini studi] 2013 319 92 50 98| a7
Graficka lehnologija. smyer: Dizain grafikin proizvods - Zagreb Preddiplomski sweutifisni studij 22 185 107 27 52 48
Grafitka tehnologija, smjer: Tehnitko-tehrologki - Zagreb Preddiplomski sveuéilidni studi 2012] 346 108 52 163 100,
Graficka tehinctoija, sejer. Dizajn grafikinh proizweda - Zagreb Preddiplomski sveugilidnt studij 2011 383 108 660 52| 47
Graficka tehnologija, smjer: Tehnicko-tehnoloski - Zagreb Preddiplomski sweudilidni studil 201 670 112] £9 103 83;
Grafitka tehnologija, smyer: Dizajn grafitkih prozvoda - Zagreb Preddiplomsk: sveudilisni studi 2019 130 74 22 52 50
Grafitka tehnologije, smjer. Tenhnitko-tehnotodki - Zagreb Preddiplomski sveudilisn studij 2010 354, 53 43 160 75

Isto Je jasno navedeno i u tocki 3.1 Samoanalize, a trend se nastavlja i dalje, 5to dokazujemo i prijavama
na oba smjera Studijskog programa iz aplikacijske baze postani-student, sa stanjem na dan 25. 03. 2019.
g. {115 kandidata kojima je 1. izbor upis na Studijski program Grafi¢ka tehnologija - smjer: dizajn
grafickih proizvoda, 30 kandidata kojima je 1. izbor upis na Studijski program Graficka tehnologija smjer:

Tehni¢ko-tehnoloski).

Prva

Prijave za studij sumarno
Sveudilifte u Zagrebu, Graficki fakultet SveugiliSta u Zagrebu, Graficka tehnologija, smjer: Dizajn grafickih proizvoda, Zagreb; 2018./2019. [jetni
Oswvjgii prikaz
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Prijave za studij sumarno
Sveudilitte u Zagrebu, GrafiZki fakultet Sveuilista u Zagrebu, Grafitka tehnologija, smjer: TehniZko-tehnolodki, Zagreb; 2018./2019. jetni
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Kako je navedeno u tot. 3.1 Samoanalize upisne se kvote temelje na kriterijima za upis u 1. godinu
preddiplomskog i diplomskog studija, $to u konacnici potvrduje Senat Sveudilidta u Zagrebu, a ne visoko
ucilidte. Ukoliko visoko utifiSte ne bi zadovoljavalo utvrdene kriterije (valjane dopusnice, potrebe za
profilima na trZidtu rada, ljudske resurse, prostorne kapacitete, pozitivnu studentsku procjenu, odnos
broja redovitih i izvanrednih studenata, pozitivan rezultat vanjske reakreditacije), Senat Sveutilitta ne
bi odobrio upisne kvote, kao ni uvjete upisa na oba smjera studija.

Konacno, Citajuci ovu preporuku Struénog povjerenstva, a vezano uz ocjenu razine kvalitete standarda
3.1 proizlazi neSto sasvim suprotno preporuci iz izvje3éa Stru€nog povjerenstva vezanog uz
reakreditaciju Poslijediplomskog (doktorskog) programa, str. 13 lzvje$céa, to€. 2.1 — Interni sustav
osiguranja kvalitete studija:

2. INTERN1SUSTAV GSIGURAVANJA KVALITETE STUDIJA

2.1. POTREBNA SU POBOL|SANA

Sveutilidni poslijediptomsid studijski program Grafitke infenjerstvo i oblikovanje grafickih
proizvoda pokrenut je 2007, kada mu je fzdana dopusnica. Nema dokaza o postojanju
odgovarajuéib, formalnik procedura analiziranja i identificivanja potreba drutva. U dokumentu
Samoanalize istaknuta je potreba pokretanja evog studija, no nije provedena odgovarajuéa
analiza znanstventh, kulturnib, drudtvenil, gospodarskih i drugih potreba (potrebe nisu jasno
identificirane). Miti u Strategiji znanstvenog istrativanja, niti u Strategiji razvoja Fakulteta nema
jasne analize drustvenih, akademskih gospadarskil: ili diugih potreba zajednice kojom bi se
opravdalo pokretanje ovoga programa. Prema navodima samog Fakulteta, Grafitki fakultet
izvadi jedini sveutilifni poslijediplomski studijski program u podruéju grafitkog ingenjerstva u
Hrvatskoj. Ovo je mozda tolno, no uzevi u obzir da je sve manje potrebe za IstraZivanjima u
Eodmfiu tradicionaine grafike, istra¥ivatki bi se rad trebao viSe usmjeravati ka suvremenim
temama kao 5to su novi grafitki materijali, posebne aplikacije za tisak, ambalada, grafiéki dizajn H
Mimedi;‘a.

Postoje neki pritnjeri suradnje s industrijon: na nacionalnoj razini, ste je pokazatelj znatnog, za
sad neiskoriStenog potencijala. PoZeljno bi, stoga, bilo pojacati takve oblike suradnje, koja
vremenom moZe dovesti do industrijskih projekata, Zime bi se osigurali dodatni izvori prihoda
za Graficki fakultet.

Slijedom svega navedenog, preporuka ovakvog sadriaja ne samo da je zbunjujuéa nego je i
kontradiktorna preporuci Struénog povjerenstva donijetoj pri reakreditaciji Poslijediplomskog studija
kao i Reakreditaciji Grafitkog fakulteta Sveucilidta u Zagrebu iz 2012. godine gdje se navodi da se
“graficka tehnologija sve vite okrece prema digitalnim tehnologijama (“paperless”)” te se isti¢e potreba
prijelaza “s “tiskovnog” prema "medijskom” fakultetu”.
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Takoder, kako nemamo uvid U anonimno izrazavanje nezadovoljstva nejasnim kriterijima ocjenjivanja
na “smjeru Dizajn grafickih proizvoda modulima/kolegijima na smjeru Multimedija”, konkretni sluéaj ne
mozemo analizirati. Opéenito, moZemo navesti da su kriteriji ocjenjivanja za svaki kolegij navedeni u
Informacijskom paketu, web stranici fakulteta te da ih predmetni nastavnici i asistenti prezentiraju na
uvodnom predavanju tj. vjeibi. Takoder, Zelimo naglasiti da je u Zakljutku lzvieséa Strudnog
povjerenstva navedeno da su “studenti s kojima se (Povjerenstvo) susrelo izrazili svoje zadovoljstvo
ishodima ucenja” kao i da je Stru¢no povjerenstvo u svom zavrénom sastanku s Upravom fakulteta
naglasilo opéenito zadovoljstvo studenata Fakultetom. | u ovom se slu€aju, medutim, ponovno navodi
postojanje smjera Multimedij te pretpostavljamo da se radi 0 modulu Multimedij na Diplomskom
studiju Grafitke tehnologije — smjer: Tehnitko-tehnoloski. Kao &to je i sludaj s interesom za
Preddiplomski studij Grafitke tehnologije smjer: Dizajn grafickih proizvoda, tako je i interes za modul:
Multimedij na Diplomskom studiju Grafitke tehnologije — smjer: tehni¢ko-tehnologko izrazito velik te
kolegije ovog smjera {Dizajn Grafickih proizvoda), odnosno modula (Multimedij) upisuje veliki broj
studenata, a za njima postoji i interes studenata drugih sastavnica Sveuili$ta u Zagrebu izrazen kroz
horizontalnu mobilnost.

Temeljem navedenih podataka te ukazivanja na netotnosti navedene u lzvje$éu vezano uz totku 3.1.
ocjenu nezadovoljavajuce razine kvalitete smatramo potpuno neutemeljenom i neprimjerenom.

»3.3. Visoko uciliste osigurava poudavanje usmjereno na studenta.
Analiza

Dostupni i predani nastavnici/asistenti doprinose motivaciji studenata i njihovom angaZmanu. lako
nastoje potaknuti interaktivno i istraZivacko ucenje, ucenje temeljeno na projektima moglo bi se vise
primjenjivati.

Preporuke za poboljSanje

Visoko uciliste trebalo bi uvesti viSe metoda ucenja, poput posjeta specificnim lokacijama. Nadin
ocjenjivanja bi trebalo biti sukladniji s metodama poucavanja. Takoder bi trebale biti prilagodenije
raznolikoj studentskoj populacii.

Ocjena kvalitete

Minimalna razina kvalitete”

OCITOVANJE

Strucno povjerenstvo u Analizi navodi da “dostupni | predani nastavnici/asistenti doprinose motivaciji
studenata i njihovom angaZmanu”. Takoder se navodi da nastavnici nastoje potaknuti interaktivno i
istrazivacko ucenje te je temeljem takve analize potpuno nejasna i neprihvatljiva minimalna ocjena
razine kvalitete.

»3.4. Visoko uliliSte osigurava odgovarajucu podriku studentima. Analiza

Visoko ucifiSte omogucava studentima savjetovanja o studiranju i karijernim moguénostima. Navedeno
vecinom omogucavaju asistenti, koji izvode nastavy, imaju ulogu tutora i s kojima se studenti savjetuju
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o projektima {kako onima za nastavy, tako i osobnim). Tijekor organiziranih sastanaka sa studentima
Clanovi StruCnog povjerenstva doznali su da asistenti studentima pruzaju veliku pomod. Jo§ jedan od
prijedloga bio bi promaknuti asistente u profesore i preispitati kvalifikacije redovitih profesora. Nadalje,
vecina profesora na visokom uciliStu kvalificirana je za izvodenje nastave samo na studijskom programu
Graficko inZenjerstvo.

Preporuke za pobolidanje

Redoviti profesori trebali bi biti viSe ukijuceni u nastavni proces i savjetovanje o karijernim
mogucnostima za studente.

Ocjena kvalitete

Minimaina razing kvalitete”

OCITOVANJE

Povjerenstvo za reakreditaciju nije proucilo studijske programe Grafitkog fakulteta na preddiplomskoj
I diplomskoj razini, naime ne postoji studijski program Graficko inZenjerstvo.

Podaci o VU Sveuiliste u Zagrebu, Grafitki fakultet, Nastavni program za akademsku godinu 201872049

Pofetna stranica

Arhiva nastavnib programa +Studij : Preddiplomski studij Graficka tehnologija, smjer: Tehnicko - tehnologki
st +Studij : Preddiplomski studij Grafitka tehnologija, smjer: Dizajn grafickih proizvoda
Vrsta studija: GEZni preddiplomski | Nafin izvedbe: Redovni | Trajanje: &

+5tudij : Diplomski studij graficka tehnologija - smjer: Tehnitko-tehnolo3ki, moduf; Grafitka tehnologija

Vrsta studija: SveufHEni dipk ki | vacin i + Red. i | Trajanje: 4 semestra

+5tudij : Diplomski studij grafitka tehnotogija - smjer: Tehnitko-tehnoloski, modul: Multimedij
Vrsta studija: Sveuidini diplomski | Naéin izvedbe: Redovni | Trajanje: 4 semastra
+Studij : Diplomski studij grafitka tehnologija - smjer: Dizajn grafickih proizveda

Vrste studija: Sveuddsni diph ki [ Nagin i dba: Red: P | Trajanje: 4 semestra

Nadalje, napominjemo da je Graficki fakultet nedavno dobio pozitivnu reakreditaciju za izvodenje
Poslijediplomskog sveutilisnog doktorskog studija “Grafitko inZenjerstvo | oblikovanje grafickih
proizvoda” 3to je jo$ jedan pokazatelj kvalitete studijskih programa na preddiplomskoj | diplomskoj
razini studija.

»3.5. Visoko ucifiSte osigurava podrsku studentima iz ranjivih | podzastuplienih skupina.
Analiza

Visoko uciliSte osigurava podrsku studentima s invaliditetom.

Preporuke za pobolfsanje

Strucno povjerenstvo Zeli potaknuti visoko uciliSte da obrati pozornost i na druge oblike diskriminacije,
poput uznemiravanja i Sovinizma medu studentima, ali i medu nastavnim kadrom i ostalim dielatnicima.

Ocjena kvalitete

Minimaina rozina kvalitete”
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OCITOVANJE

“Strucno povjerenstvo Zeli potaknuti visoko uciliSte da obrati pozornost i na druge oblike diskriminacije,

poput uznemiravanja i Sovinizma medu studentima, ali i medu nastavnim kadrom i ostalim
i

djelatnicima."

Potpuno je nejasno temeljem kojih podataka Stru¢no povjerensive ocjenjuje da je po kriteriju podrike
studentima iz ranjivih i podzastupljenih skupina Graficki fakultet u promatranom razdoblju ostvario
minimalnu razinu kvalitete. Naime, Povjerenstvo utvrduje da “visoko utiliste osigurava podriku
studentima s invaliditetom” te “Zeli potaknuti visoko ugiliste da obrati pozornost i, poput uznemiravanja
i Sovinizma medu studentima, ali i medu nastavnim kadrom i ostalim djelatnicima”, a da pri tome ne

iznosi niti jedan podatak koji bi ukazivao na takve grube oblike diskriminacije.

Na Grafickom fakultetu su zastupljeni djelatnici i studenti razli¢itih nacionalnih, politi¢kih i spolnih
opredijeljenosti pri ¢emu se niti u nastavnom procesu niti u drugim aktivnostima ne vidi ni pozitivna niti
negativna diskriminacija.

Nagladavamo da Uprava Fakulteta do sada nije zaprimila nikakvu prijavu na odredene oblike
diskriminacije kako medu studentima, tako ni izmedu nastavnog i nenastavnog osoblja.

Takoder, naglaSavamo da se prijave, osim prema Upravi Fakulteta mogu podnijeti i putem aplikacije za
prijavu neprihvatljivog pona$anja u akademskoj zajednici Sveudilidta u Zagrebu https://prijava-
np.unizg.hr/ te da niti na taj nadin prema Grafickom fakultetu u promatranom razdoblju nije upucena
niti jedna prijava.

Slijedom navedenog, Preporuku za pobolj§anjem u kojoj se aludira na uznemiravanje i govinizam na
Grafickom fakultetu smatramo potpuno neprimjerenom.

U slucaju eventualnih buducih prijava, a sukladno postojeéim propisima, svi oblici neprimjerenog
ponasanja, diskriminiranja, uznemiravanja i sl. rjefavat ¢e se u postupcima pred imenovanim
Povjerenstvima, kojima su stavljeni u nadleZnost (Povjerenstvo za provedbu postupka zbog povrede
obveze iz radnog odnosa, Stegovno povjerenstvo za studente, Etitko povjerenstvo).

»3.6. Visoko uciliSte omogucava studentima stjecanje medunarodnog iskustva.

Analiza

Studenti su obavijesteni o mogucnostima pohadanja dijela studijo u inozemstvu. Visoko udiliste prufa
podrsku studentima prilikom prijave i realizacije programa razmjene. Studenti imaju moguénost
odabrati izmedu oko 15 inozemnih institucija, s kojima visoko uciliste ima skloplien sporazum o razmjeni
u okviru projekta Erasmus. Studenti nisu izravno izloZeni inozemnim iskustvima i praksama, niti rade s
inozemnim profesorima. Studenti stiecu kompetencije potrebne za zaposljavanje u medunarodnom
okruZenju u podrulju graficke tehnike/grafickog inZenjerstva, ali ne i u podrucju dizajna grafickih
proizvoda/multimedije.

Preporuke za poboliSanje
Ocjena kvalitete

Zadovolfavajucéa razina kvalitete”
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OCITOVANIE

“Studenti nisu izravno izloZeni inozemnim iskustvirma i proksama, niti rade s inozemnim profesorima.
Studenti stjecu kompetencije potrebne za zaposljavanje u medunarodnom okruenju u podrulju graficke
tehnike/grafickog inZenjerstva, oli ne i u podruciu dizajna grafickin proizvoda/multimedije."

Vezano uz stjecanje medunarodnog iskustva studenata, stvarnost je upravo suprotna navedenom. U
MOZVAG aplikaciju bilo je moguce unijeti jedino broj¢ane podatke o odlaznim studentima, bez
mogucnosti navodenja institucije u koju isti odlaze.

Naime, u vecini institucija u koje odlaze student Grafickog fakulteta upravo poducava se graficki dizajn
Sto je lako provjerljivo u Uredu za medunarodnu suradnju Grafitkog fakulteta.

Zeljeli bismo jo$ napomenuti da dio studenata odlazi na Erasmus+ razmjenu u Zelji stjecanja inozemnih
iskustava potrebnih priizradi zavrinih i diplomskih radova (research work).

Graficki fakultet podupire Internacionalizaciju Sveudilidta u Zagrebu kroz medunarodne aktivnosti koje
obuhvacaju razvoj medunarodnih odnosa s partnerskim ustanovama u svijetu, poticanje mobilnosti
studenata, nastavnika i nenastavnoga osoblia te sudjelovanje u medunarodnim programima |
projektima s podrudja visokog obrazovanja. Medunarodno djelovanje Sveutilidta u Zagrebu Grafickog
fakulteta putem bilateralnih medusveudilidnih sporazuma, medunarodnih sveudilinih mresa i udruga,
medunarodnih projekata s podrudja visokog obrazovanja, suradnje na razini fakulteta i akademija,
odsjeka, katedri i pojedinacnih €lanova akademske zajednice, rada studentskih udruga, jedan je od
klju¢nih vidova djelovanja Fakulteta, koji kroz medunarodnu istrafivadku suradnju te mobilnost
studenata i nastavnika doprinosi nacionalnoj izvrsnosti te medunarodnoj, a posebice regionalnoj
vidljivosti i prepoznatljivosti Sveudiliéta.

Graficki fakultet podriava prepoznate vrijednosti medunarodne suradnje izvrsnost, transparentnost i
ravnopravnost, kufturu dijaloga i suradnje kroz medunarodne aktivnosti kojima nastoji svojim
nastavnicima i istraZivaCima osigurati uvjete za istraZivanje na najvi$oj razini osiguranjem najboljih
uvjeta i mehanizama te procedura koji ¢e poticati i prufati potporu za provodenje aktivnosti
internacionalizacije.

Studentima omogucava stjecanje znanja, vjedtina i kompetencija s kojima ¢e kao ravnopravni ¢lanovi
demokratskog drustva biti konkurentni na Europskom i globalnom tr¥igtu rada. Poseban naglasak
stavljen je na dostupnost informacija, transparentno provodenje svih natjetaja. Uzimajuéi u obzir
promjene koje se u posliednjih deset godina dogadaju na svjetskoj razini u shvacanju ciljeva i dosega
internacionalizacije i globalizacije, ustanovljen je kljuéni dokument koji definira medunarodne razvojne
ciljeve Strategija internacionalizacije za razdoblje 2014.-2025. godine, koja treba doprinijeti kvaliteti
svih segmenata sveudiline djelatnosti, osobito nastave.

Postojeca Strategija predstavlja nastavak nastojanja Sveudilista u Zagrebu usmjerenih  k
internacionalizaciji svog djelovanja koji su vidljivi iz stratetkih dokumenata koji su prethoditi:

Strategija internacionalizacije Sveucilista u Zagrebu, svibanj 2014.

Kako bi se omogucila potpuna integracija stranih studenata u akademski ¥ivot na Sveudilidtu, a domadim
studentima i nastavnicima omogucilo sudjelovanje u nastavi koja se odvija na stranom jeziku i u
mulitkulturalnom okruZenju, te ih time potaknulo da i sami idu na razmjenu, Grafi¢ki fakultet podupire
svoje nastavnike u nastojanjima da dio nastave izvode i na stranom jeziku. Ured za medunarodnu
suradnju Sveutilidta raspisuje Natjetaj za izvodenje kolegija na stranom jeziku, s ciliem osiguravanja
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dijela financijske potpore za pripremu i izvodenje kolegija na stranom jeziku iz kojeg je vidljivo aktivho
sudjelovanje SveuiliSta u Zagrebu Grafickog fakulteta u ovoj aktivnosti.

Akademska godina 2014./15.

Natjecaj za pripremu kolegija na stranom jeziku u ak. god. 2014./2015,

Odluka Senata o raspodjeli sredstava za provedbu Natje¢aja za pripremu kolegija na stranom jeziku u
ak. god. 2014./2015.

Obavijest o rezultatima Natjeéaja za pripremu kolegija na stranom jeziku u ak. god, 2014./2015.

Popis kolegija predioZenih za izvodenije na stranom jeziku u ak. god. 2014./2015.

Akademska godina 2013./14.

NatjeCaj za pripremu kolegija na stranom jeziku u ak. god. 2013./2014.

Kolegijt na strangm jeziku odobreni za financiranje u 2013./14.

Iz popisa kolegija dostupnih na sveucilisnim i fakultetskim mreznim stranicama vidljivo je da je Grafitki
fakultet jedna od jedanaest sastavnica, koje su sukladno strategiji centralnog ureda za medunarodnu
suradnju Sveucilidta dostavile i ucinile dostupnima izvodenje kolegija na stranom jeziku. Dostupan popis
kolegija temeljen je na iskazanom interesu nastavnog osoblja u odnosu na dostavu informacijskog
paketa Sveutilitu u Zagrebu. Nastavnici Grafitkog fakulteta podrzavaju kulturu razvoja medunarodne
suradnje kroz pozitivan pristup i prihvat dolaznih studenata na kolegije i koji nisu navedeni na listi, a
intencija Fakulteta uciniti je cjelokupni program dostupnim na stranom jeziku. Iz analize sluganih i
poloZenih kolegija stranih studenata u navedenom periodu vidljivo je da su studenti odabrali 56 kolegiia
koje su nastavnici izvodili na stranom jeziku. Sukfadno izrafenom interesu dolaznih studenata na druge
sastavnice Sveuilista u Zagrebu redovito se primaju upiti za slufanjem kolegija zbog nedostatne
ponude i isti su studenti putem horizontalne mobifnosti prihvaéeni na nastavu zahvaljujuci radnom
entuzijazmu nositelja kolegija.

Popis kolegija: AmbalaZa 2, Automatika i odrZavanje grafickih strojeva, Boja u digitalnom okruZenju,
Bojadisanje i tisak, Digitalni multimedij 2, Digitalni tisak, Diplomski rad, Dizajn grafickin medija 1, Dizajn
i okolis, Dizajn odabranog grafitkog proizvoda, Engleski u struci 2, Fizika 1, Graficki dizajn 1, Graficki
dizajn 2, Graficki dizajn 3, Graficki dizajn 4, Graficki strojevi 1, Holografija, Informatika 1, InZenjerska
grafika, |zgradnja multimedijskih sustava, Knjigove$tvo 1, Komunikologija grafitkog dizajna, Kontrola
kvalitete, Kreiranje odjece IIt A, Likovna praksa 1, Likovna praksa 2, Likovna praksa 4, Likovno graficka
kultura 1, Male tehnike tiska, Multimedijske komunikacije 1, Originalna grafika 2, Osnove primijenjene
fotografije, Pokretna grafika, Poslovna komunikologija, Poslovni i zadtitni tisak, Primjena digitalne
fotografije u reprodukcijskim medijima, Primjena i ispitivanje grafitkih materijala, Primijenjena
fotografija 1, Primijenjena fotografija 2, Project Task: Intervention on Textile Surface by Effective Textile
Printing Methods", Razvoj tiskarstva, Reprodukcijska fotografija 1, Ruéna izrada kutia, Sociologija
dizajna, Strucna praksa i zavréni projekt, Tehnike ispisa digitalne fotografije, Tiskarske boje, Tiskarski
slog, Tiskovne forme 1,Tiskovne forme 2, Umjetnigka fotografija 1, Umjetnicka fotografija 2, Upravljanje
ofsetnim tiskom, WEB dizajn 1, WEB dizajn 2.

Analiza odabrane razine i smjera studija pokazuje da su dolazni studenti na razini Diplomski studij
graficka tehnologija - smjer: Dizajn grafickih proizvoda sluali 30 kolegija, na razini Diplomski studij
graficka tehnologija - smjer: Tehniko-tehnologki, modul: Multimedij 9 kolegija, Preddiplomski studij
Grafitka tehnologija, smjer: Dizajn grafi¢kih proizvoda 122 kolegija te na razini Preddiplomski studij
Graficka tehnologija, smjer: Tehnitko — tehnologki 53 kolegija. Dolazni studenti u navedenom periodu
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boravili su na Grafitkom fakultetu temeljem sporazuma sa partnerskim visokogkolskim ustanovama iz
25 zemalja Europske Unije od koji 9 dolaznih studenata dolazi iz zemalja Jugoistoéne te Srednje Europe.
Sveudiliste u Zagrebu Graficki fakultet entuzijasti¢no e dalje nastojati privudi $to vedi vroj studenata iz
cijelog svijeta te obogatiti svoj program to vecim brojem stranih kolegija.

https://www.grf.unizg.hr/international-exchange/

http://www.unizg.hr/homepage/study-at-the-university-of-zagreb/degrees-studies-and-
courses/studies-and-courses-in-english/

»3.7. Visoko uciliSte osigurava povoline uvjete za studiranje inozemnih studenata.
Analiza

U posliednjih 5 godina bilo je 94 studentu u odlaznoj te 36 studenata u dolaznoj razmjeni {uglavnom iz
batkanskih drzaval).

Visoko uciliste otvoreno je za inozemne studente, ali bududi da se nastava ne izvodi na stranom feziky
{engleskom), prilike za priviaenje inozemnih studenata trenutacno su ograniCene. Istaknut je samo
ogranicen broj kolegija koji bi se mogli izvaditi na nekom drugom jeziku osim hrvatskoga. Na vise
sastanaka s clanovima Strucnog povierenstva nastavnici su govorili hrvatskim fezikom.

Preporuke za poboliSanje

Preporuka je Strucnog povjerenstva da se viSe pozornosti usmjeri na priviacenje Sireg kruga inozemnih
studenata, vise redovitih inozemnih predavaéa te da se ponudi vise kolegija na engleskom jeziku.

Ocjena kvalitete

Nezadovoljavajuca razina kvalitete”

OCITOVANIE

U Analizi ovog kriterija vrednovanja, Struéno povjerenstvo navodi: “U posljednjih 5 godina bilo je 94
studenta u odlaznoj te 36 studenata u dolaznoj razmjeni (uglavnom iz balkanskih driava).” Osim §to je
izjava netotna, ona je i diskriminirajuca te se stjete dojam da se ti studenti manje cijene i vrednuju.

Prema podatcima koje je i Stru¢no povjerenstvo imalo na raspolaganju, u razmatranom su periodu u
okviry programa Erasmus+ na razmjeni bili student iz: Njematke, Slovenije, Belgije, Poljske, Portugala,
Spanjolske i Gréke. Temeljem navedenog, potpuno je nejasna izjava da su u dolaznoj razmjeni na
Grafi¢kom fakultetu uglavnom bili student iz balkanskih drzava.

Takoder, u razmatranom periodu je Graficki fakultet nudio dvadesetak kolegija za izvodenje na
engleskom jeziku, o ¢emu su takoder podatci bili dostupni Struénom povjerenstvu, a studenti na
razmjeni su bili ukljuceni i na vedi broj kolegija u dogovoru s predmetnim nastavnicima &to je i
dokumentirano kroz Ugovore o ufenju (Learning agreement) koji su takoder bili dostupni Struénom
povjerenstvu.

Slijedom navedenog, ocjena da je razina kvalitete nezadovoljavajuca je potpuno neprinvatljiva,
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"Istaknut je samo ogranien broj kolegija koji bi se mogli izvoditi na nekom drugom Jeziku osim
hrvatskoga. Na viSe sastanaka s Clanovima Strucnog povjerenstva nastavnici su govorili hrvatskim
jezikomn."

Redenica upucuje na sasvim krivi kontekst i namjeru kao potkrepu neizvodenja kolegija na engleskom
jeziku. S obzirom da je uz Povjerenstvo do3ao i prevoditelj, nismo smatrali obavezom komunicirati s
Povjerenstvom iskljucivo na engleskom jeziku, ve¢ smo koristili pravo da se slu¥imo nasim hrvatskim
jezikom.

»3.8. Visoko uciliste osigurava objektivno i dosljedno vrednovanje i ocjenjivanje studentskih postighuca.
Analiza

Visoko ucilidte osigurava vrednovanje i ocjenjivanje studentskih postignuca i provodi vrednovanje
ocjenjivanja. Clanovi Strucnog povjerenstva primili su e-poruke U kojima su studenti izrazilf
nezadovolfstvo nejasnim kriterijima ocjenjivanja, posebice u pogledu kolegija na smyjeru Dizafn grafickih
proizvoda | modula/kolegija na smjeru Multimedija. Povjerenstvo nije bilo u mogucnosti istraziti ove
tvrdnje, ali komentari postoje.

Preporuke za poboljsanje

Preporuka je Strucnog povjerenstva da se razjasni vrednovanje studentskih postignuca i ocjenjivanje s
ciliem izgradnje uzajamnog povjerenja izmedu studenata i nastavnika/institu cije.

COciena kvalitete
Minimaina razing kvalitete”

OCITOVANJE

Nejasno je na koji nacin bi se trebalo razjasniti vrednovanje studentskih postignuca kada je jedan od
zakljuCaka da su studenti zadovoljni s fakultetom i usvojenim znanjima (ishodi uéenja, mreine
stranice.....).

U Analizi Stru¢no povjerenstvo navodi da nije bilo u moguénosti istraZiti tvrdnje pojedinih studenata
dobivene e-porukom te je neprimjereno da temeljem neistrazenog daje minimalnu ocjenu razine
kvalitete.

»3.10. Visoko uéiliSte vodi brigu o zaposljivosti studenata nakon studija.
Analiza

Rezultati analize broja zaposlenih studenata nakon studija nisu zadovoljavajuci. Prema statistickim
podacima Hrvatskog zavoda za zaposliovanje, od 95 studenata koji su zavréili diplomski studif tijekom
2017. godine, 63 ih je bilo nezaposleno. Rezultati za sveucilisne prvostupnike tijekom iste godine puno
st bolji; 26 od 68 studenata bilo je nezaposleno nakon studija.

Nastavnici su predani, ali tijekom proteklih godina visoko udiliste ne uspijeva pomodi studentima sa
zaposiiavanjem.

Preporuke za poboljanje
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Preporuka je StruCnog povjerenstva da se visoko udiliste usredotoci na preddipiomski studijski program
kako bi u vecoj mjeri zadovoljavalo potrebe industrife. Nife sigurno jesu Ii unutar polia graficke
tehnologije potrebne diplome magistarske razine. U domeni dizajna grafickih proizvoda/multimedije ovo
visoko uCiliSte nema potrebne nastavne kapacitete, niti je program u skladu s potrebama suvremene
industrije.

Ocjena kvalite te
Nezadovoljavajuca razina kvalitete'”

OCITOVANIE

Nije jasno misli Ii Povjerenstvo da i inale Polje graficke tehnologije ne zaslufuje diplome magistarske
razine, 3to je, opet ponavljamo, u kontradikciji sa pozitivno provedenom reakreditacijom
poslijediplomskog studija.

Analiza broja nezaposlenih nakon zavrietka preddiplomskog studija u odnosu na broj nezaposlenih
nakon zavrsetka diplomskog studija je u potpunosti pauaina jer ne uzima u obzir podatke o nastavku
studija na diplomskoj razini {gotovo svi studenti), a niti potrebu priviede za odredenim profilima
djefatnika. Takoder, analiza ne uzima u obzir specifi¢nost struke te finjenice koje su Povjerenstvu bile
prezentirane da poprili¢an broj studenata nakon zavr3etka studija rade kao freelanceri.

Takoder, ne uzima se u bzir i ukupno stanje na triétu rada u Republici Hrvatskoj u promatranom
razdoblju.

Da rezultati analize broja zaposlenih studenata nakon studija nisu zadovoljavajuci u kontradikciji je i s
poglavljern 1.5. gdje je u Analizi navedeno , Zapo¥ljavanje i struéna praksa studenata upucuju na to da
VU ima dobar i pozitivan ugled:

"1.5, Visoko uciliste razumije i potice razvoj svoje drustvene uloge.
Analiza

Strucno povjerenstvo imalo je prifiku iscrpno komunicirati sa studentima, dionicima i alumnifima. Iz
prikuplienih podataka razvidno je da visoko uéiliste jasno shvaca svoju referentnu ulogu unutar polia
grdficke tehnologije. Nadalje, tekudi projekti upucuju na évrstu ukorifenjenost u Siroj drudtveno-
ekonomskoj mreZi. Zaposljavanje i struéna praksa studenata upucuju na to da visoko uciliste ima dobar
i pozitivan ugled."

Temeljem navedenog, nezadovoljavajuéa ocjena razine kvalitete je nerealna i neprihvatliiva.

IV. Nastavnicki i institucijski kapaciteti

»4.2. Zaposijavanje, napredovanje i reizbor nastavnika temelje se na objektivnim i transparentnim
postupcima koji ukljucuju vrednovanje izvrsnosti.

Analiza

Imenovanje nastavnika i procedure zaposljavanja, kao $to je opisano u Samoanalizi, u skladu su s
pozitivnim zakonskim propisima i internim aktima. Pri odabiru, imenovanju i vrednovanju nastavnika
uzimaju se u obzir njihove dosadadnje aktivnosti (nastavnag aktivnost, istraZivacka aktivnost, povratne
informacije studenata). Visoko uiliste ima metode za odabir najboljih kandidata za svako radno mjesto
i pored propisanih nacionalnih minimalnih uvjeta za pojedino radno mjesto, propisalo je kompetitivne
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kriterije kojima osigurava odabir izvrsnih kandidata. Strucno povjerenstvo nife uvjereno da se procesi
navedeni u Samoanalizi u potpunosti provode te postoje naznake da ovom procesu i dalje nedostaje
transparentnosti. Zbog nedostatka vremena Clanovi Strucnog povjerenstva nisu imali priliku, a ni
ovlastenje, istraziti ova pitanja. Medutim, pozivaju Upravu da revidira procedure reizbora i vrednovanja
nastavnika te da ih provodi na vrio jasan i formaliziran nacin. Clanovi Struénog povjerenstva zamijetili
su da psiholoska klima medu nastavnicima nije veoma dobra: uocene su napetosti i neispunjavanje
profesionalnih ofekivanja. S druge strane, djelatnici su tijekom razgovora s &anovima Povjerenstva
izrazili misijenje da se situacija promijenifa dolaskom nove Uprave.

Preporuke za pobolisanje

OCit je nedostatak uvida i objasnjenja utemeljenih na &njenicama od strane Uprave i drugih tijela
zaduZenih za zaposljavanje nastavnika. Struéno povijerenstvo naglasava cinjenicu da odabir kandidata
mora biti utemeljen na objektivnim i mjerljivim kriterijima, a odiuke se moraju donositi na demokratski i
otvoren nacin te biti javno objavijene. Preporuka je Upravi da osnuje neovisna i transparentng
povjerenstva zg zaposijavanje i napredovanje nastavnika.

Kako bi buduca Struéna povjerenstva za reakreditaciju posao mogla obavijati na ispravan nadin, visoko
bi ucitidte trebalo uloZiti vece napore u to da dokumente ucini dostupnima i na engleskom, a ne samo na
hrvatskom jeziku.

Ocjena kvalitete
Minimaina rozina kvalitete”

OCITOVANJE

"Strucno povjerenstvo nije uvjereno da se procesi navedeni u Samoanalizi u potpunosti provode te
postoje naznake da ovom procesu i dalje nedostaje transparentnosti. Zbog nedostatka vremena &lanovi
Strucnog povijerenstva nisu imali priliku, a ni oviastenje, istraZiti ova pitanja. Medutim, pozivaju Upravu
da revidira procedure reizbora i vrednovanja nastavnika te da ih provodi na vrio jasan i formaliziran
nacin.”

Povjerenstvo navodi da nije imalo vremena niti ovlaitenja istraZivati provedbu procesa navedenih u
Samoanalizi, ali je uvjereno da se isti ne provode te daje minimalnu ocjen kvalitete. Ovakav nadin
ocjenjivanja kvalitete smatramo u potpunosti neprihvatljivim.

"4.6. Visoko uciliste racionalno upravlja financijskim resursima.
Analiza

Financijska stabilnost visokog ucilista djelomicno je uskladena s njegovom misjjom i omogucuje svim
studentima zavrietak studijskih programa. Upravijanje prihodima i rashodima u velikof je mjeri uredeno
nacionalnim zakonima o visokom obrazovanju. Fakultet je potvrdio da Jje navedena struktura prihoda iz
vlastitih izvora zadovoljavajuca, ali da planira uloZiti vise napora u povedanje prihoda od medunarodnih
i komercijainih projekata te od projekata koje provodi u suradnji s industrijom.

Za rashode za zaposlene u 2016. godini utrodeno je 84,43%, a u 2017, godini do 54,94% ukupnih
rashoda. Cinjenica da se najvedi dio sredstava odnosi na place znaci du bi se visoko uciliste moglo suociti
s poteskocama u koriStenju sredstava za znanstvene projekte i istraZivanja, $to bi moglo rezultirati
usporenim razvajem. Strucno povierenstvo he moZe zanemariti anonimno zaprimijene prituzbe da u

okviru nastavnog programa profesori Fakulteta izvode kolegije c&iji je sadrZaj zastario | nerelevantan, s
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time da su njihove place znatno veée od placa miadih nastavnika koji poucavaju najrelevantnije teme
danasdnjice.

Strucno povjerenstvo imalo se priliku susresti s velikim brojem dionika, ukfjucujuéi alumnije, predstavnike
struke i posfovnog sektora, te je utvrdilo da su navedeni dionici ukljuceni u kontinuirani proces
vrednovanja i poboli$anja, uglavnom na neformainoj razini. Socijalni partneri cijene prakticne viestine
zavrienih studenata i skloni su i zaposijavati, ali Strucno povjerenstvo dr¥i da bi u nastavni program
trebalo uvrstiti daljnji razvoj vjestina vezanih uz zaposijavanje, upravijanje i vodenje projekata. Takva bi
praksa mogla posluiti u svrhu ubrzanja generiranja znanja na Fakultetu i njegovu integraciju u trZiste,
ali i za priviacenje ne samo lokalnog kapitala nego i inozemnih partnera, kako bi se kroz gospodarske i
znanstvene projekte generirala | dodatna sredstva za instituciju.

Preporuke za poboljsanje

Uzimajuci u obzir mislfenje studenata i potrebe vanjskih partnera, visoko bi ucilidte moglo provesti
konstruktivnu reviziju sastava postojecih nastavnika, koja bi mogla posiuZiti u svrhu racionalizacije
raspodjele | koristenja raspoloZivih sredstava. Struéno povjerenstvo dr¥i da poboliSanja u smislu
obavifanja redovitih postovnih konzultacijo s vanjskim dionicira treba odiuénije uvesti te da bi to trebala
postati konstantna praksa Fakulteta. Vanjski dionici moraju preuzeti aktivnu ulogu u identificiranju i
aZuriranju sadrzaja nastavnih planova i programa, ishoda ucenja, uskiadenosti s potrebama tréista, kao
i u pitanjima Koja se odnose na sastav nastavnog kadra i infrastruktury, te moraju ponuditi relevantne
odluke kofe ce dovesti do poboliSanja, $to bi konacnici trebalo rezultirati i dodatnim prihodima u
proraéunu Fakulteta.

Ocjena kvalitete

Zadovoljavajuda razing kvalitete”

OCITOVANIE

Povjerenstvo si ponovno daje za pravo komentirati place zaposlenika nevezano uz znanstveno nastavno
zvanje i duljinu staZa zaposlenika, ve¢ smatra da asistenti trebaju biti vise placeni jer ,poudavaju
najrelevantnije teme danasnjice”. O¢ito je da &lanovi Struénog povjerenstva nisu upoznati sa sustavom
financiranja (i placa) na visokim utilidtima u Republici Hrvatskoj.

V. Znanstvena/umjetnitka djelatnost

»5.1. Nastavnici i suradnici zaposleni na visokom ucili¥tu posveleni su postizanju visoke kvalitete i
kvantitete znanstvenog istraZivanja.

Analiza

Nastavnici i suradnici u velikoj su mjeri posveceni, ali samo na individuainoj razini. Nije bilo moguce
utvrditi kako sustav funkcionira po pitanju znanstvene djelatnosti. Spominju se stratedki planovi,
medutim, nisu prevedeni na engleski jezik. Cini se da su istraZivanja vezana uz sigurnosni tisak u prvom
planu, a postoje i kvalitetni radovi o recikliranju i biorazgradivosti tiskarskih boja. PruZene informacije
nisu omogucile Strucnom povjerenstvu da ocijeni umjetnicke dielatnosti.

IstraZivanja najviSe razine kvalitete odnose se na projekte koji se provode u suradnji s vanjskim
partnerima poput europskih sveuciliSta I istraZivackih instituta. Isto tako, tijesna suradnja s tvrtkama
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koje se bave tiskarstvom vaZng je, kako za Fakultet/Sveuciliste, tako i za spomenute tvrtke. Fakultet
posjedufe naprednu opremu i tehnologiju za mjerenje, kao i prostore s tehnologijom tiskanja, 3to je u
kombinaciji s dostupnim softverom i hardverom za predtisak od izuzetne vainosti Medutim, Strucho
povjerenstvo zateklo je samo jednog znanstvenog novaka sa znanstvenom izvrsno$éu na podrucju
umjetnosti. Situacifa u pogledu znanstvenog istraZivanja na podrudju multimedije vierojotno je na niskof
redunarodnoj razini, s obzirom na to da Struéno povjerenstvo nije pronasio nikakav dokaz o znanstvenoj
fzvrshosti na ovom podrudiu.,

Preporuke za poboljsanfe

Klasican je izazov muitidisciplinarnog obrazovanja zadriati dovolino visoku temelinu  razinu
kompetencija u predmetima poput matematike, kemije, fizike, elektronike i strojarstva. Na vrio velikom
sveucilistu s nekoliko fakulteta postoje dobri izgledi za pronalaZenje struénjaka iz navedenih podruja
koji mogu mentorirati doktorande kako bi njihovi doktorski ispiti bili najrefevantnifii za riesavanje
istraZivackog pitanja formuliranog kao temelj odredenog doktorskog rada.

Suradnja s drugim specijaliziranim fakultetima mora biti znatno unhaprijedena i mora dovesti do
uzastopnih poboljSanja u pracenju novih trendova u podrudjima koja pomazu grafickoj tehnologiji.

Ocjena kvalitete

Minimalna razina kvalitete (Eini se da je istraZivanje vezano uz graficku tehnologiju dobre kvalitete, a
dio koji se odnosi na multimediju i umjetnost nije vidljiv na doktorskojf razini).”

OCITOVANJE

"Medutim, Struéno povjerenstvo zateklo je samo jednog znanstvenog novaka sa zZnanstvenom
izvrsno$cu na podrucju umjetnosti. Situacija u pogledu znanstvenog istraZivanja na podrucju multimedije
vjerofatno je na niskoj medunarodnoj razini, s obzirom na to da Strucno povjerenstvo nije pronaslo
nikakav dokaz o znanstvenoj izvrsnosti na ovom podrucju,™

I u ovoj Analizi €lanovi Povjerenstva navode: , Nije bilo mogudce utvrditi kako sustav funkcionira... ,,, ,Cini
se da su istraZivanja..”, ,PruZene informacije nisu omogucile...”, ,..istraZivanje na podrudju
multimedije vjerojatno je na niskoj razini...” iz ¢ega je otito da lanovi Povjerenstva nisu niti proveli
analizu kvalitete i kvantitete znanstvenog istraZivanja. Takoder, ponovno iskazuju i potpuno
nepoznavanje sustava izjavom da je ,Struéno povjerenstvo zateklo samo jednog znanstvenog novaka
sa znanstvenom izvrsnodcu na podrucju umjetnosti”.

Cak i u samoj ocjeni kvalitete Povjerenstvo navodi: ,Cini se da je istrafivanje vezano uz graficku
tehnologiju dobre kvalitete, a dio koji se odnosi na multimediju i umjetnost nije vidljiv na doktorskoj
razini” — ponovno u potpunosti u kontradikciji s provedenom reakreditacijom doktorskog studija te uz
nerazumijevanje znanstvenog podrutja graficke tehnologije (na 3to su €lanovi povjerenstva vide puta
bili upuceni na sastancima za vrijeme reakreditacije). Slijedom navedenog ocjena minimalne razine
kvalitete je neprihvatljiva.

Javno dostupan popis radova djelatnika Grafitkog fakulteta (vite od 2000 radova) mo?e se pronadi na
poveznici: https://www.bib.irb.hr/pregled/ustanove/128?report=1. Iz ovog je o&ito da je veliki dio
objavljenih znanstvenih radova vezan uz dizajn grafi¢kih proizvoda, vizualne komunikacije i multimedij.

PrilaZzemo i odabir doktorskih radova obranjenih u sklopu Poslijediplomskog doktorskog studija Graficko
inZenjerstvo i oblikovanje grafi¢kih proizvoda, vezanih uz podrudje multimedija, dizajna grafickih
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proizvoda i vizualnih komunikacija. Naglatavamo da su ovi, kao i ostali doktorski radovi, bili dostupni i
Povjerenstvu:

1.

10.

i1

12.

13.

14,

15.

16.

Perisa, Mario (2018) Determinacija kvalitativnih obiljeZja fotografske slike = Determination
of qualitative photographic image parameters. Doktorska disertacija. Graficki fakultet.
[Mentor: Mikota, Miroslav].

Rajkovi¢, tvan {2018) Digitalna video-reprodukcija u grafickoj tehnologiji za vizuaini i
infracrveni spektar = Digital video-reproduction in graphic technology for visual and
infrared spectrum. Doktorska disertacija. Graficki fakultet. [Mentor: Ziljak, Vilko].

Turcic, Maja (2017) Optimizacija matematictkog sloga u e-knjigama = Mathematical
typesetting optimization in e-books. Doktorska disertacija. Graficki fakultet. [Mentor: Pap,
Klaudio].

Kovalevi¢, Dorotea (2016) Model grafitkog oblikovanja sigurnosnih piktograma na
ambalaZi = Model of graphic design of safety pictograms on the packaging. Doktorska
disertacija. Graficki fakultet. [Mentor: Brozovi¢, Majal.

Hajdek, Krunoslav (2016) Akromatske reprodukcije uvjetovane pojavnoiéu pozadinskih
efekata = Achromatic reproductions conditioned with appearance of background effects,
Doktorska disertacija. Grafi¢ki fakultet. [Mentor: Mrvac, Nikolal.

Cviti¢, Filip (2015} Dizajn dvodimenzionalnoga matri¢noga bar koda pomoéu QR koda =
Two-dimensional matrix bar code design using a QR code. Doktorska disertacija. Graficki
fakultet. [Mentor: Pibernik, Jesenkal.

Cerepinko, Darijo (2014} Optimizacija grafiCkih parametara korisni¢koga sucelja za 'tablet
novine' = Optimization of graphic parameters of user interface for tablet newspapers.
Doktorska disertacija. Grafi¢ki fakultet. [Mentor: Mrvac, Nikola].

Lajkovi€, Josipa (2014) Modeliranje virtualne tiskare = Modeling of virtual printing house.
Doktorska disertacija. Grafi¢ki fakultet. [Mentor: Pap, Klaudio].

Doli¢, Jurica (2014) Model grafitkog znakovnog sustava za osobe sa slojenim
komunikacijskim potrebama = Mode! of graphic sign system for people with complex
communication needs. Doktorska disertacija. GrafiZki fakultet. [Mentor: Pibernik, Jesenkal.
Matijevi¢, Mile (2013) Vizualni efekti prosirivanja i simultanoga kontrasta u grafiCkoj
komunikaciji. Doktorska disertacija. Grafi¢ki fakutet. [Mentor: Mrvac, Nikola].

Musti¢, Daria (2012) Modeli grafickoga oblikovanja medijskih konvergiranih sadriaja.
Doktorska disertacija. Grafi¢ki fakutet. [Mentor: Plenkovié, Mario].

TomiSa, Mario (2012) Odredivanje kvalitativnih kriterija dizajna grafitkog proizvoda u
procesu graficke komunikacije. Doktorska disertacija. Grafi¢ki fakultet. [Mentor: Mrvac,
Nikola].

Skala, Tibor (2010} Ucinkovitost postupka generiranja grafickih sadr?aja na raspodijeljenim
raCunalnim sustavima. Doktorska disertacija. Graficki fakultet. [Mentor: Mrvac, Nikola].
burek, Nikola (2009) Studija tehnologije izrade, ¢itljivosti i estetike hrvatskog pisma.
Doktorska disertacija. Graficki fakultet. [Mentor: Pibernik, Jesenkal].

Mandic, Lidija {2007) Postupak za vizualno izjedna¢avanje boja u sustavima za prikazivanje
slike. Doktorska disertacija. Fakultet elektrotehnike i radunarstva. [Menter: Grgi¢, Sonjal.
Strgar Kuredic, Maja {2007) Uvodenje CGRT testne karte boja za karakterizaciju digitalnog
fotografskog sustava. Doktorska disertacija. Grafi¢ki fakultet. [Mentor: Agi¢, Darko].
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17. Mikota, Miroslav (2007) Studija sustava digitalne portretne fotografije. Doktorska
disertacija. Graficki fakultet. [Mentor: Bolanca, Stanislav].”

18, Barisi¢, Mario (2004} Projekcija razvoja integracije digitalne grafike, izdavatva i WEB-a.
Doktorska disertacija. Graficki fakultet. [Mentor: Ziljak, Vilko].

»5.2. Visoko utiliste dokazuje druitvenu relevantnost svojih znanstvenih, strucnih i umjetnickih
istraZivanja i prijenosa znanja,

Analiza

Objavijeno je nekoliko doktorskih radova koji su od velike relevantnosti za graficku industriju, ukljucujuci
one koji se odnose na ekoloske aspekte tiska i recikliranje proizvoda od tiskanog papira. Nema
objavijenih dokaza vezanih za umjetnicka istroZivanja. Cini se da se prifenos znanja cbavilja kroz
konferencije koje se organizirgju dvaput na godinu te projektne sastanke s partnerskim tvrtkama. Nije
fako pronaci informacije na internetskoj stranici.

Preporuke za pobolisanje

lako je istraZivanje dovolino dobre kvalitete, visoko uéiliste trebalo bi osigurati da se njegova istraZivanja
objavijuju u visokorangiranim znanstvenim &asopisima. Mnogi se &lanci objavijuju u casopisu Acta
Graphica. Medutim, uredniStvo ovog Casopisa &ine djelatnici fakulteta te casopis nije medu 156
hrvatskih znanstvenih Casopisa u SIR-u (Scimago Journal and Country Rank). Posljedicno tomu, tesko je
ocijeniti razinu kvalitete. U disertacijama postoje primjeri élanaka objavijenih u drugim, medunarodno
priznatim i citiranijirm znanstvenim casopisima. Medutim, nijfe moguce nadi ikakvo rangiranje Casopisa
Acta Graphica kao znanstvene publikacije.

Preporuka je Strucnog povjerenstva da u ovom Casopisu ne objavijuje vie od fednog ili dva rada te da
veci broj Clanaka Salje vise rangiranim znanstvenim publikacijama. Ovo ¢e povecati eksponiranost |
vidljivost istraZivanja visokog udilista u medunarodnom kontekstu.

Ocjena kvalitete Minimalna rozina kvolitete”

OCITOVANIE

U Analizi tocke 5.2 Strucno povjerenstvo navodi da je objavljeno ,nekoliko doktorskih radova od velike
relevantnosti za graficku industriju, ukljucujuéi one koji se odnose na ekologke aspekte tiska i recikliranje
proizvoda od tiskanog papira“ te da ,nema objavljenih dokaza vezanih uz umjetnicka istraZivanja®.

Iz ove je izjave ofito da se radi o pau3alnoj procjeni Struénog povjerenstva koje izjavu temelji na
pregledu nekoliko doktorskih radova. Cinjenica je da Poslijediplomski doktorski studij na Grafi¢kom
fakultetu djeluje u znanstvenom podrugju tehnitkih znanosti, polju Graficka tehnologija te je
organiziran kroz jedan studijski program: Grafi¢ko inZenjerstvo i oblikovanje grafitkih proizvoda sa
smjerom: Graficko inZenjerstvo i smjerom: Oblikovanje grafitkih proizvoda iz Zega proizlaze i teme i
istraZivanja vezana uz doktorske radove. Ovaj je studijski program pozitivno pro3ao postupak
reakreditacije 2016. godine.

Struéno povjerenstvo u Analizi ove totke navodi: ,Cini se da se prijenos znanja obavlja kroz konferencije
koje se organiziraju dvaput na godinu te projektne sastanke s partnerskim tvrtkama.“
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Cinjeni¢no, u promatranom je razdoblju, Graficki fakultet organizator godinje dva centralna dogadanja
u Hrvatskoj u vidu medunarodnih znanstvenih konferencija — Medunarodnog znanstvenog skupa
Tiskarstvo & dizajn i Medunarodne znanstvene konferencije tiskarstva, dizajna i grafickih komunikacija
BlaZ Baromic. Obje se konferencije kontinuirano odrZavaju vise od 20 godina te se uz njih organizira niz
drugih dogadanja — izlozbi (tradicionalna Medunarodna ¥irirana iziosba fotografija: Ljudski lik, izlozbe s
podrucja dizajna grafickih proizvoda, multimedijskih rjedenja i sl.), okruglih stolova, seminara, radionica
itd.

Uz navedeno, Fakultet u promatranom razdoblju suorganizira i Medunarodnu znanstvenu konferenciju
MATRIB na kojoj je i glavni organizator Medunarodne Zirirane natje¢ajne izlozbe fotografija (Inspiracija
materijalom) te Medunarodni nau¢no-struéni simpozij graficke tehnologije, dizajna, multimedije i
informacionih tehnologija (u Travniku, BiH).

Kako je i u Samoanalizi navedeno, Fakultet se ukljuéuje i u druitvena zbivanja koja populariziraju
znanost:

U suradnji s knjiznicom HAZU 2016, i 2017. godine profesori i studenti Fakulteta sudjelovali su u
manifestaciji No¢ muzeja 2016. i No¢ muzeja 2017.. s nizom predavanja i radionica.

U periodu od 2012. do 2017. odrzana su dva bienalna sajma INTERGRAFIKA medunarodni sajam graficke
industrije i papira i MODERNPAK medunarodni sajam ambalaZe i pakiranja na kojima su sudjelovali
profesori i studenti Grafi¢kog fakulteta s nizom predavanja, okruglih stolova, radionica i izloZhi.

2015. pod geslom ,,| Love Print”“odrZali su se i Dani karijera u grafickoj i ambalaZnoj industriji.

Na Fakultetu je odrZana godidnja konferencija medunarodne udruge EGIN (Network for co-operation
in education, training, labour market projects and research in the graphic media and creative industry)
naslova Skills and competences; heart of the matter.

U prostoru Grafitkog fakulteta odrZava se i Proljetni simpozij Skole za grafiku, dizajn i medijsku
produkciju na kojem sudjeluju profesori fakulteta temama vezanim uz Kurikularnu reformu i novu
Strategiju obrazovanja.

Takoder, inovacija Grafi¢kog fakulteta Nevidljivo oznatavanje u vizualnom i infracrvenom spektru na
tekstilu s fnk jet tehnologijom dobila je glavnu nagradu Grand Prix na prestiznoj izlozbi inovacija
INNOVA 2016. koja se odrZavala u Bruxellesu.

Od 8. prosinca 2017. djeluje Udruga AMAC GRF-a. U predmetnom rieSenju kao djelatnosti Udruge
navedene su: pruZanje informacija nastavnom i administrativnom osoblju Fakulteta na temelju
individualnih iskustava iz inZenjerske prakse, prikupljanje informacija o organizaciji i djelovanju
Fakulteta, organizacija susreta &lanova Udruge, izdavacka i nakladnicka djelatnost i ostale djelatnosti
utvrdene ovjerenim Statutom Hrvatske udruge biviih studenata i prijatelja Grafickog fakulteta.

U Preporukama za poboljSanje ove totke je dana i pausalna i netoéna ocjena ¢asopisa Acta Graphica te
se istice: ,fako je istraZivanje dovolino dobre kvalitete, visoko udiliste trebalo bi osigurati da se njegova
istraZivanja objavijuju u visokorangiranim znanstvenim casopisima. Mnogi se ¢lanci objavijuju u
Casopisu Acta Graphica. Medutim, urednistvo ovog dasopisa Sine djelatnici fakulteta te Casopis nije
medu 156 hrvatskih znanstvenih Casopisa u SIR-u {Scimago Journal and Country Rank). Posljedicno
tomu, tesko je ocijeniti razinu kvalitete. U disertacijama postoje primjeri Slanaka objavijenih u drugim,
medunarodno priznatim i citiranijim znanstvenim &asopisima. Medutim, nije moguce naci jkakvo
rangiranje Casopisa Acta Graphica kao znanstvene publikacije. Preporuka je Struénog povjerenstva da u
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ovom casopisu ne objavijuje vise od jednog ili dva rada te da vedi broj clanaka salje vise rangiranim
zngnstvenim publikacijama.”

Graficki fakultet potice i istraZivanja i njihovo publiciranje u visokorangiranim znanstvenim ¢asopisima.
No i usprkos tome jedan od zahtjeva koji moraju biti zadovoljeni za znanstveno napredovanje definirani
u  Pravilniku o wuvjetima za izbor u znanstvena zvanja (https://narodne-novine.nn.hr
/clanci/stuzbeni/2017_03_28 652.htmi) u Clanku 14. Stavak 2. stoji da je za napredovanje potrebno
imati odredeni broj radova objavljenih u &asopisima indeksiranim u WoSCC {Web of Science Core
Collection).

Navod ,Mnogi se Clanci objavljuju u ¢asopisu Acta Graphica. Medutim, uredniétvo ovog Casopisa Cine
djefatnici fakulteta te &asopis nije medu 156 hrvatskih znanstvenih Casopisa u SIR-u (Scimago Journal
and Country Rank). Posljedi¢no tomu, teko je ocijeniti razinu kvalitete. ... Medutim, nije mogude nadi
ikakvo rangiranje Casopisa Acta Graphica kao znanstvene publikacije. Preporuka je Struénog
povjerenstva da u ovom Casopisu ne objavljuje vide od jednog ili dva rada te da ved broj ¢lanaka %alje
vise rangiranim znanstvenim publikacijama.” vrvi netonostima. Casopis Acta Graphica koji Grafigki
fakultet neprekidno tromjeseino izdaje od 1989. godine, a od 1995. tiska se dvojezi€no {hrvatski i
engleski) da bi zadnjih godina izlazila iskljucivo na engleskom jeziku. Acta Graphica je odrZala kontinuitet
izlaZenja i pri tome zadrzala kvalitetu koja se odraZava time &to se nalaziu relevantnim bazama kao $to
su EBSCO, DOAJ, QAL 120R, Hreak, i dr.. Clanstvou navedenim bazama svrstava Acta Graphicu u &asopis
B-kategorije. Acta Graphica je tijekom svog izlaZenja objavljivala znanstvene Clanke, strugne i tehni¢ke
radove, pregledne radove, kratku i preliminarnu komunikaciju te specijalne priloge iz podruéja grafitke
tehnologije, tiskarstva i inZenjerstva, grafickih komunikacija i dizajna, kao i iz svih osnovnih i
primijenjenih znanstvenih podrudja od interesa za graficku tehnotogiju i dizajn. Teme kao Eto su
digitalno tiskarstvo, Web, multimedij, vizuaine komunikacije i dizajn su teme koje znanstvenicima nude
nova podruéja istraZivanja. Zivot u prostoru grafickog inZenjerstva bit ¢e svakim danom sve sloZeniji i
zahtjevniji, a buducnost graficke struke ovisi o daljem razvoju ragunarstva, telekomunikacija, primjeni
novih materijala, otvaranju novih primjena i uvodenju novih metoda uéenja.

Osnovna je ideja Acta Graphice biti u tijeku s relevantnim rezultatima u istraZivanju u cjelokupnom
podrucju grafitke znanosti, grafitkog dizajna i komunikacija, odnosno na svim podrucjima ljudske
spoznaje koja je vezana uz grafiéku misao.

Urednistvo Acta Graphice broji 33 renomirana znanstvenika, od kojih je 17 iz Hrvatske, a ostalih 16 iz
inozemstva (Indija, Gréka, Spanjolska, italija, Slovenija, Irska, Srbija, Bugarska, USA, UK i Bosna |
Hecegovina). U periodu od zadnje reakreditacije u casopisu je objavljenc 89 radova, od kojih je 42
autora koji rade na Grafickom fakultetu i 5 medunarodnih radova na kojim su koautori djelatnici
Grafickog fakulteta. 1z navedenog je razvidno da ne stoji tvrdnja da se mnogi radovi objavljuju u &asopisu
Acta Graphica te da je uredniStvo iskljutivo {ili dominantno) s Grafickog fakulteta.

Istina je da Acta Graphica nije indeksirana u bazi SCOPUS te da se poslieditno tome ne nalazi medu 156
hrvatskih ¢asopisa u SiR-u. No, poznato je da se u tu bazu ulazi nakon dugotrajnog i detalinog
evaluacijskog postupka. Urednidtvo Acta Graphice, uprava Fakulteta i liudi cko Casopisa daju sve od
sebe da Acta Graphica ude u sve relevantne baze i tako postane jos vidljivija Siroj znanstvenoj zajednici
koja se bavi problematikom koju Zasopis pokriva.

Temeljem navedenog, ali i izjave Strutnog povjerenstva da ,je istraZivanje dovoljno dobre kvalitete”,
ocjena da je po avom kriteriju postignuta minimalna razina kvalitete je neutemeljena i neprihvatljiva.
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»2.5. Znanstvena/umjetnicka ; struéna aktivnost i postignuéa visokog ucifiSta unaprieduju nastavni
proces.

Analiza

Cini da su profesori vrio angazirani oko svojih doktoranda, koji u najveéoj mjeri dio vremena rade i kao
nastavnici na visokom ucilistu. Financiranje istraZivanja bilo je teiko vrednovati, Doktorandi dobivaju
placu za rad u nastavi a vediny istraZivackog rada obavijaju bez konkretne noviane
naknade/financiranja. Na Grafickom se fakultetu velik dio nastave obavlia u prilicne malim
laboratorijima, u kojima obi¢no ima mjesta za oko 10 studenata. Posliedicno tomu, doktorandi velik broj
sati troSe uzalud. Unatoc tomu $to mnogi doktorandi kombiniraju nastavnu i istraZivaku aktivnost, &ini
se da uspijevaju zavrsiti svoje programe. Tesko je redi koliko fe to prema planu, s obzirom na to da nisu
predstavifeni tipicni studijski planovi za doktorande. U svakom slucaju, doktorandi su oplenito vrlo
angaZirani oko svoga istraZivackog rada, a neki nastavnici/profesori posjeduju znanje i kreativnost zqa
kreiranje zanimifivih istraZivackih projekata

Preporuke za poboljsanje

Upravi, profesorima/mentorima i doktorandima bilo bi korisno da se studifski programi opetovano
aZuriraju. Takvo Sto moZda i postoji, ali bilo je vrio teko pronaci osobi koja ne razumije hrvatski jezik.
Navedeni prograrni trebali bi sadrZavati informacije o tome koliko je ECTS-a u obliku kolegija potrebno
za tipican doktorski program. Isto tako, na taj se nadin mode osigurati pracenje napretka skupine
doktoranda. Takoder bi bilo korisno prezentirati safetak stvarnog financiranja istraZivanja tijekom
godina, kao i proradun/projekciie za razdoblje od sliedecih 3-5 godina. Vaino je da svi strateki
dokumenti ubuduce budu na engleskom jeziku. S obzirom na to da je internacionalizacija obrazovanja i
istraZivanja kljucna, sve osobe u Upravi moraju se sluziti engleskim jezikom u govoru i pismu. Prifikom
formuliranja strategija obrazovanja i istrazivanja vazno je biti dobro upoznat sa svjetskim trendovima
kako biste znali na kojoj su razini vase obrazovne i istragivacke kompetencije u usporedbi s drugim
sli¢nim organizacijama.

OCITOVANIE

"bilo je tesko vrednovati. Doktorandi dobivaju placu za rad u nastavi, a vedinu istraZjvackog rada
obavijaju bez konkretne novéane naknade/financiranja.”

Povierenstvo ponovno nije upudéeno u padine financiranja u sustavu visokog kolstva u Republici
Hrvatskoj, na Sveudilistu u Zagrebu i sastavnicama Sveugili¥ta.

"S obzirom na to da je internacionalizacija obrazovanja i istraZivanja kljuéna, sve osobe u Upravi moraju
se sluZiti engleskim jezikom u govoru i pismu. Prifikom formuliranja strategija obrazovanja i istraZivanja
vazno je biti dobro upoznat sa svjetskim trendovima kako biste znali na kojof su razini vase obrazovne i
IstraZivacke kompetencije u usporedbi s drugim slicnim organizaciiama.”

Ova je izjava pretenciozna te implicira da se ¢lanovi Uprave ne sluze engleskim jezikom. Na uvodnom je
sastanku naglaSeno da ¢e se u postupku reakreditacije Uprava slubeno koristiti hrvatskim jezikom kao
jednim od sluzbenih jezika EU. Clanovi Povjerenstva su u pojedinim segmentima razgovora, kako sa
flanovima Uprave, tako i s nastavnicima, asistentima, studentima i djelatnicima razgovarali i na
engleskom jeziku. Izjavu da moramo biti dobro upoznati sa svietskim trendovima kako bismo znali na
kojoj su razini nase obrazovne i istraZivacke kompetencije smatramo apsolutno neprimjerenom i
impliciranje da to nije tako u potpunosti neprihvatljivim.
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Analiza broja studenata u pojedinim grupama, kao i iziava da “doktorandi dobivaju placu za rad u
nastavi, a vecinu istrazivackog rada obavljaju bez konkretne novéane nagrade/financiranja” ponovno
ukazuje ne nepoznavanje sustava financiranja i rada u sustavu visokog Skolstva u RH, Sveudilita u
Zagrehu i sastavnica Sveudilista.

Ocjena minimalne razine kvalitete je, temeljem navedenog, nerealna i neprihvatljiva.

"SAZETAK

Strucno povjerenstvo zahvaljuje Agenciji za znanost i visoko obrazovanje na podrici i iskazanom
povjerenju. Povjerenstvo takoder iskreno Zeli zahvaliti upravi Grafickog fakulteta na gostoprimstvu,

Povjerenstvo izuzetno cijeni ufoZeno vrijeme i napore Povjerenstva za izradu samoanalize u pogledu
osiguravanja refevantnih dokumenata. Posebno zahvaljuje Povjerenstvu za osiguravanje kvalitete i
odaje mu priznanje za golem trud koje je uloZilo u prikuplianje pokazatelja i podataka. Povjerenstvo
fzrazava nadu da ce ovi napori biti iskoristeni u cilju kontinuiranog unaprjedenja praksi na Fakuftetu.
Graficki fakultet ima dugu povijest akademskih postignuéa i dugo je bio jedina instituciia u Hrvatskof
koja se bavila ovom tematikom. Fakultet njeguje vrst i prisan odnos s gospodarstvom, kao i strukovnim
udruZenfima s podrudja graficke djelatnosti, te uZiva velik ugled zbog svog doprinosa struci.

Strucno povjerenstvo sastalo se i razgovaralo s veoma predanim nastavnicima, a studenti s kojima se
susrelo izrazili su zadovoljstvo ishodima studija. Svi su sastanci bilo dobro posjeceni, a &lanovi
Povjerenstva izraZavaju Zafjenje i ispricavaju se onima koji su prisustvovali sastancima, ali s kojima zbog
vremenskih ogranicenja nisu uspjeli razgovarati. Povjerenstvo je zahvaino i svima onima koji su se
ukljucili u spontane razgovore i rasprave izvan zakazanih termina. Povjerenstvo dr¥i da Graficki fakultet
u nalelu ima zdravu strukturu za obavijanje kvalitetne nastave i istraZivanja u domeni grafickih
djelatnosti (graficka tehnologija) te mu snaZno preporucuje da se fokusira na tu prednost. Umjesto da
disperzira resurse i prosiri opseg djelovanjao na multimediju i dizajn (za $to nema resurse i za §to su druge,
konkurentske institucije puno bolje opremljene), preporuka je Povjerenstva da Fakultet iskoristi energiju
i resurse kako bi postao vrhunska europski priznata institucija u domeni grafickih dielatnosti {graficka
tehnologija). Povjerenstvo smatra da Graficki fakultet posjeduje kapacitete za ostvarivanje ovog cilja,

Kako bi postigao ovaj cilj, Fakultet bi, uz fokusiranje na kljucne kompetencije, trebao koristiti otvorene
procese vrednovanja kvalitete te uvesti metode upravijanja koje ée nadahnuti povjerenje i fednako
postupanje za sve, a koje ce se temeljiti na otvorenim, kolektivno usvojenim procedurama.”

OCITOVANIE

Zelimo naglasiti da je i sam SaZetak lzvje3ca kontradiktoran. Naime, u prvom dijelu SaZetka
Povjerenstvo istiCe da ,cijeni uloZeno vrijeme i napore Povjerenstva za izradu samoanalize®,
»zahvaljuje Povjerenstvu za osiguravanje kvalitete i odaje mu priznanje za golem trud”, naglasava da
~Graficki fakultet ima dugu povijest akademskih postignuéa®, ,njeguje &vrst i prisan odnos s
gospodarstvom kao i strukovnim udruZenjima“ i ,uziva veliki ugled zbog doprinosa struci®. Struéno
povjerenstvo takoder navodi da se ,sastalo i razgovaralo s veoma predanim nastavnicima®, a da su
»studenti s kojima se {Povjerenstvo) susrelo izrazili zadovoljstvo ishodima utenja” te ,da Grafigki
fakultet ima zdravu strukturu za obavljanje kvalitetne nastave i istraZivanja u domeni grafi¢kih
djelatnosti (graficka tehnologija)”.
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Neargumentirano i kontradiktorno, u nastavku SaZetka, Povjerenstvo sugerira da Grafi¢ki fakultet Hhe
disperzira resurse” i ,snaino preporuéuje da ne Siri opseg na multimediju i dizajn”. Nagladavamo da
Graficki fakultet kroz cijelo svoje postojanje (od osnivanja Vise graficke Skole prije $ezdeset godina do
danas) u podrudju graficke struke, tj. znanstvene grane Graficka tehnologija, djeluje na nacelima
nerazdvojnosti tehnickih i kreativnih aspekata osmidljavanja i ostvarivanja grafi¢kih proizvoda te da se
nastava na Grafickom fakultetu od 1990. godine izvodi na dva smjera (usmjerenja): Tehnitko-
tehnolo3ki i Dizajn grafickih proizvoda. Ovakav je pristup utemeljen i Cinjenicom da je oblikovanje
grafickog proizvoda od samih pocetaka struke bilo objedinjeno s postupkom umnaZanja {tiska) kroz
rad slaganja stranica, a pojava miksmedijskih i multimedijskih sustava se upravo i veie uz poletke
kombinacije slikovne i tekstualne poruke (1880. godine rasterska reprodukcija fotografija
inkorporiranih u tekst).

Potpuno je neargumentirana i izjava iznesena u Sa’etku da Graficki fakultet nema resurse za
multimedij i dizajn $to smo i dokazali o&itovanjima na pojedine tocke lzvjes¢a. Potpuno je nejasna i
izjava da su ,konkurentske institucije puno bolje opremljene” — niti je Povjerenstvo imalo mandat
usporedivati Graficki fakultet s drugim institucijama {tj. ovo Povjerenstvo nije provodilo reakreditaciju
drugih ,konkurentskih” visokih uéili§ta) niti je navedeno koje su to ,konkurentske” institucije.
NaglaSavamo da je Povjerenstvo imalo zadatak podnijeti izvjeiée o reakreditaciji postojeceg studijskog
programa Graficke tehnologije na preddiplomskoj i diplomskoj razini koji se izvodi na Grafickom
fakultetu, a ne davati midljenje o eventualnim buduéim studijskim programima. Izneseni stavovi
direktno zadiru i u autonomiju Sveutilista u Zagrebu.

Konacno, izjava da bi Grafi¢ki fakultet trebao , uvesti metode upravljanja koje ¢e nadahnuti povjerenje
i jednako postupanje za sve”, kao i navodenje da se upravljanje ne temelji na otvorenim kolektivho
usvojenim procedurama, potpuno neoshovano navode na misljenje o neravnopravnosti pojedinih
djelatnika ili studenata (o ¢emu smo se o&itovali vezano uz pojedine tocke Izvjedéa).
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